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The correct definition and description of concepts in legal science 
play an unparalleled role in the accurate analysis of issues, the swift 
resolution of related problems, and legal education. One of the 
significant and disputed issues that has remained unresolved, and 
constitutes the main question of this article, is whether, despite the 
conceptual distinction between "obligation" and "contract", their 
subject matters are also distinct. In other words, which of the four 
logical relations applies between the subject matter of a contract 
and that of contractual obligations? There is considerable 
disagreement among legal scholars on this matter. Some prominent 
figures maintain the unity, while others advocate the duality of the 
subject matter of obligation and the subject matter of contract. It 
appears that neither of these two views can be entirely correct in 
absolute terms, and each only expresses a part of the reality. In this 
theoretical and analytical research, we have concluded that not only 
must a distinction be made between the subject matter of transfer 
contracts and that of obligational contracts, but also a clear 
differentiation must be drawn between the infinitive and the passive 
participle/product meanings of these two terms. In effect, in 
transfer contracts, the subject matter of the obligation and the 
subject matter of the contract are identical. However, in 
obligational contracts, the subject matter of the obligation (in its 
product sense) differs from the subject matter of the contract. The 
subject matter of the obligation in obligational contracts is an asset 
or an act, whereas the subject matter of the contract in these 
contracts is the legal responsibility and liability of the obligated 
party. Consequently, it must be stated that the relationship between 
the subject matter of the obligation and the subject matter of the 
contract in transfer contracts is equality, while in obligational 
contracts this relationship is nothing other than 
distinctness/opposition. 
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Extended Abstract 

 

Introduction 
A precise conceptual description of the fundamental notions of contract 
law constitutes a prerequisite for the formation of coherent juristic and 
legal analyses and for the systematic formulation of rules suitable for 
judicial and educational application. One of the significant theoretical 
issues in this field concerns the distinction or unity between the subject 
matter of the contract and the subject matter of contractual obligation(s). 
This issue is particularly important because, on the one hand, contract and 
obligation differ in concept, nature, and function; yet, on the other hand, 
many legal writers refer to the "subject matter of the contract" and the 
"subject matter of the obligation" using similar or even synonymous 
expressions without a clear conceptual distinction. The principal question 
of this article is therefore as follows: despite the conceptual difference 
between contract and obligation, are their respective subject matters also 
different? If unity or difference exists, what logical relationship — among 
the four classical logical relations (al-nisab al-arbaʿah) — governs the 
relationship between the subject matter of the contract and the subject 
matter of the obligation? 
By examining various doctrinal views — some advocating the unity of the 
subject matter of the contract and that of the obligation, and others 
supporting their duality — the article demonstrates that the disagreement 
largely arises from a confusion between two conceptual levels: (1) 

contract and obligation in their verbal noun sense (as the process of 
declaration and creation of a legal relationship); and (2) contract and 

obligation in their deverbal or product sense (as an established legal 
situation consisting of rights and duties). On the basis of this distinction, 
a clear analysis of the object related to the subject matter of the obligation 
is presented. In this regard, the subject matter of an obligation may, 
depending on the case, consist of property (a corporeal object, usufruct, or 
right), an act (performance or abstention), the realization or extinction of 
another obligation, and similar matters. Furthermore, different 
classifications of the subject matter of obligations — such as generic and 
specific, fungible and non-fungible — are examined and compared with 
other legal systems. 



 

In English law, although "goods" are defined as personal movable 
property (with certain rights excluded), judicial practice and legal doctrine 
effectively recognize that various rights, shares, and intangible assets may 
serve as consideration and therefore function as the subject matter of 
transactions. This occurs without drawing a distinction between the 
subject matter of the obligation and the subject matter of the transaction 
comparable to that found in some Iranian and French legal writings. 
 
Method 
This article adopts an analytical-comparative method and simultaneously 
draws upon the foundations of Imami jurisprudence, Iranian civil law, and 
comparative law — particularly French and English law. It first revisits 
the concepts of contract, transaction, obligation, and subject matter in two 
dimensions: the verbal noun sense and the deverbal (product) sense. It then 
relies on statutory texts — including Articles 190, 214, and 200 of the 

Iranian Civil Code, Article 1110 of the French Civil Code, and the rules 

concerning "goods" in English law — to demonstrate that the subject 
matter of a transaction is not confined to tangible objects. Proprietary 
rights, benefits, labor, and even certain intangible rights may constitute 
the subject matter of contracts and obligations. 
Within this framework, the distinction between the subject matter of the 
contract and the essential effect of the contract is precisely explained. The 
essential effect of a contract refers to its principal legal consequence and 
typical purpose, whereas the subject matter of the contract refers to the 
object in relation to which transfer, assignment, or commitment occurs. 
For example, in a contract of sale, the transfer of the sold property and the 
payment of the price constitute the essential effect of the contract, while 
the transfer of ownership of a specific property in exchange for a 
determined consideration constitutes the subject matter of the contract. In 
marriage, the permissibility of marital relations constitutes the essential 
effect, whereas the locus and subject matter of the contract is the liability 
(dhimma) of the spouses upon which the rights and obligations arising 
from such permissibility are imposed. 
 
Findings 
In conveyancing contracts, when contract and obligation are considered in 
their product sense, the subject matter of the contract and the subject 
matter of the obligation are practically identical. This is because the 
principal effect of the contract is the transfer of property, and the object of 
the obligation is that same transferable property. Consequently, the logical 



 

relationship between the subject matter of the contract and that of the 
obligation in conveyancing contracts is a relationship of equality. 
In contrast, in promissory contracts, the subject matter of the obligation in 
its product sense consists of property or an act (and sometimes a person 
within the limits permitted by law and Sharīʿa), whereas the subject matter 

of the contract is the liability or legal responsibility of the obligor, which 
constitutes the locus in which the obligation is established. In such 
contracts, the effect of the contract is the creation of an obligation upon 
the obligor's liability. Accordingly, the subject matter of the contract is the 
liability in which the obligor undertakes the commitment, while the 
subject matter of the obligation is the thing that must be performed or 
transferred. Therefore, the logical relationship between the subject matter 
of the contract and that of the obligation in promissory contracts is one of 
mutual exclusivity. 
The article also provides a detailed critique of the view advanced by 
certain prominent scholars of civil law who regard the distinction between 
the subject matter of the contract and that of the obligation as artificial and 
unnecessary and, relying on Article 214 of the Iranian Civil Code, reduce 

both to "property or an act." By carefully distinguishing between the 
object of the declaration of will and the object of the legal effect resulting 
from that declaration, and by drawing upon both juristic and legal 
opinions, the article demonstrates that although in practice property or an 
act often simultaneously constitutes both the locus of the contractual effect 
and the object of the obligation, failure to distinguish between these two 
conceptual levels leads to ambiguity in issues such as mistake concerning 
the subject matter of a transaction, the possibility of nullity or rescission 
of contracts, the determination of the scope of legal capacity, and the 
precise analysis of certain juristic-legal institutions such as contracts for 
the benefit of third parties or the assignment of debt. 
 
Conclusion 
The final conclusion of the study is that recognizing an analytical duality 
between the subject matter of the contract and the subject matter of the 
obligation — while maintaining the distinction between conveyancing 
contracts and promissory contracts and also between the verbal and 
product senses of both contract and obligation — not only accords with 
the foundations of civil jurisprudence but can also contribute to greater 
coherence in the provisions of the Iranian Civil Code concerning 
transactions, mistake, legal capacity, and the effects of contracts. At the 
same time, such an approach provides a more suitable basis for dialogue 
and convergence with comparative legal systems. 
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  ها:واژهکلید

 ،یدوگننناننننگننن تنننعنننهننند،
 تعهد، موضنننننوع عقد،

 عنننننقننننند، منننننوضنننننننننوع
 .وحدت

 

 ها،موضنننوع درسنننت لیتحل در  حقوق علم در  میمفاه حیصنننح فیتوصننن و  فیتعر 
 از  یکی. دینمایم فایا را یلیبدیب نقش هاآن آموزش ز ین و  مرتبط مسننامل عیسننر  حل

 نوشتار  نیا یاصل پرسش و  نشده حل تاکنون که مناقشه مورد و  مهم یهاموضوع
 دو  نیا موضوع ،«عقد» و « تعهد» یمفهوم تخالف رغمبه ایآ که است نیا باشد،یم

؟یخ ای اسننننت ر یمتغا مفهوم ،ید عبارت به ر  از  ینسننننبت چه دو  نیا موضننننوع نیب گر
 نظر  اختلاف یحقوق سندگانینو  انیم خصوصنیا در  است؟ صادق اربعه نسب
 به قامل گر ید ر یمشننننناه یبرخ و  وحدت به قامل بزرگان یبرخ. دارد وجود یار یبسننننن

 از  کدامچیه رسننندیم نظر  به. اندشنننده عقد موضنننوع و  تعهد موضنننوع نیب یدوگانگ
 یقسمت تنها هرکدام و  باشد حیصح کامل و  مطلق طور  به تواندینم دگاهید دو  نیا

  نننهینت نیا بنننه ،یلیتحل و  ینظر پژوهش نیا در . دیننننمنننایم انینننب را تینننواقع از 
 موضننننوع و  یکیتمل عقد موضننننوع انیم دیبا خصننننوصنیا در  تنهانه که میادهیرسنننن
 اسننننم و  یمصنننندر  مفهوم انیم دیبا دیتردیب بلکه شنننند، تفاوت به قامل یعهد عقد

 یکیتمل عقود در  واقع، در . گذاشنننننت فرق ز ین عنوان دو  نیا( یمحصنننننول) یمفعول
 یعهد عقود در  که اسنننت یحال در  نیا اسنننت، یکی عقد موضنننوع و  تعهد موضنننوع
 در  تعهد موضنننوع. دارد تفاوت عقد موضنننوع با یمحصنننول یمعنا در  تعهد موضنننوع

 و  ذمّه عقود، نیا در  عقد موضنننننوع که یحال در  اسنننننت، عمل ای مال یعهد عقود
 تعهد موضننوع انیم نسننبت گفت دیبا لیدل نیهم به. اسننت متعهد شننخ  ۀعهد

 نیا یعهد عقود در  که یحال در  است، «یتساو » یکیتمل عقود در  عقد موضوع و 
 .ستین «نیتبا» جز  یزیچ نسبت

 .(یدوگانگ ای وحدت) عقد موضننوع و  تعهد موضننوع(. 1405)ی. مصننطف ی،شنناهباز  ؛اللهروح ،روشننناوند یآخوند استتادا  
 https://doi.org/10.30513/cjd.2025.6210.1979 .39-11(، 33)18 ،فقه مدنی یهاآموزه
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 مقدمه
 علوم در  مرتبط و  مشنننننابه میمفاه انیم یمنطق نسنننننبت و  ارتباط به افتنی دسنننننت

 ارامننه در  بلکننه اسننننننت، مؤثر  ار یننبسننننن آموزش امر  در  تنهننا نننه حقوق، مننانننند یاعتبننار 
 موضوع. است برخوردار  ییسزابه تیاهم از  علم، از  رشته نیا در  حیصح یتمیالگور 

 ینظر تینناهم واجنند کننه مننناقشننننننه مورد و  یحقوق مهم مسننننننامننل از  یکی پژوهش نیا
 علوم در  حقوق، علم بر  علاوه که اعتبار  نیا به بحث نیا. باشننندیم اسنننت، یار یبسننن

 تیاهم از  اسننننت، اثر  منشننننأ  ز ین یمال تیر یمد و  یحسننننابدار  و  اقتصنننناد مانند گر ید
 .(۱۵ص ،۱۳۸۴ ،ییصفا) است برخوردار  یمضاعف

به طور کلی، پیش از ورود به اصل موضوع، باید تقریر درستی از محل نزاع داشت. 
که هر  رابطۀ بین خود دو مفهوم تعهد و عقد، عموم و خصنننننوص مطلق اسننننننت. چرا 
، عقنند یکی از  عقنندی تعهنند اسننننننت، امننا هر تعهنندی عقنند نیسننننننت. بننه عبننارت دیگر
مصنننادیق تعهد اسنننت، این در حالی اسنننت که ممکن اسنننت تعهدی به وجود آید، در 

ند الزامات  مان باشنننننند؛  که عقدی هم در میان ن خارج از قرارداد. آنچه این صنننننورتی 
پژوهش درصنندد تبیین آن اسننت، تقریر نسننبت درسننت میان موضننوع تعهد و موضننوع 
عقد در قواعد عمومی قراردادها است و به سایر تعهدات قانونی مانند الزامات خارج 

ها از قرارداد نخواهد پرداخت. در هر عقدی، تعهد یا تعهداتی وجود دارد که وجود آن
شنننود. این پژوهش درصننندد پاسنننخ به این پرسنننش مهم اسنننت که ناشنننی میاز آن عقد 

 نسبت میان موضوع تعهد با موضوع عقد چیست؟
این دو اصنننطلاح، در قانون مدنی و سنننایر قوانین چندین بار به کار رفته اسنننت که 
برخی نویسنننننندگان به علت عدم درح صنننننحیحی از این مفاهیم، این دو مفهوم را با 

باید متذکر شد هرچند میان موضوع و مورد . (۷، ص۱۳۷۵)نوری، ند ایکدیگر خلط کرده
بننا این حننال، بننه رغم این تفنناوت، مننا در این پژوهش  1تفنناوت وجود دارد، عقنند واقعننا 

                                              
«  مورد»در کتاب اجاره، به توصنننیف « مورد اجاره»عموم فقیهان امامیه )حتی معاصنننران( به مناسنننبت تبیین  -1

ق عقد باشنند و هم اند. در هر عقد، هم موضننوع و هم مورد وجود دارد. موضننوع عقد هم میپرداخته
َّ
تواند متعلّ

، ما وضنننننع له عقد مانند ای اد یا تردیداند، همان ما وضنننننع له عقد باشننننند. بیکه برخی گفتهتواند چنانمی
یا عملی تعلق می ق عقد یعنی مال 

َّ
به متعلّ یا خود تملیک،  یا عمل را سنننننقوط تعهد و  که ما این مال  گیرد 
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و بالعکس « موضنننوع»را همان « مورد»ایم و با اغماض تفاوتی میان این دو قامل نشنننده
 .ایمدانسته

درخصوص موضوع تعهد یا موضوع  درخصوص پیشینۀ پژوهش باید گفت هرچند
یادی نگارش یافته اسنننننت، لیکن جهت و رویکرد این آثار و معامله پژوهش ها و آثار ز

ها با رویکرد و جهت پژوهش حاضر به طور کامل متفاوت و متمایز است و از تحقیق
سنابقه اسنت. به عنوان نمونه در رو دارای نوآوری بوده و بیاین جهت نوشنتار در پیش

اثر نصننننرالله جعفری « تأملی بر مفهوم تعهد و التزام در فقه امامیه و حقوق ایران»له مقا
شنننناسنننی دو واژۀ تعهد و که از عنوان آن پیداسنننت، تنها به مفهومخسنننروآبادی، چنان

مطالعه تطبیقی »ها پرداخته شنننننده اسنننننت. در رسنننننالۀ دکتری التزام و تمایز میان آن
اثر « لا و اسلامژرمنی، کامنهای حقوقی رومیر نظامماهیت دین و تعهد و کارکرد آن د

یفی از این دو مفهوم و نسننننبت سننننن ی میان همین نویسنننننده، مؤلف پس از ارامه تعار
کارکردهای آن های مذکور پرداخته اسنننننت، بدون آنکه به ها در نظاماین مفاهیم، به 

توان به می تفاوت میان موضنننوع تعهد و موضنننوع عقد پرداخته باشننند. به همین شنننکل
دوگانگی علت و موضنننننوع و آثار آن از منظر فقه امامیه، حقوق »هایی مانند پژوهش

اثر عیسی « تعیین مورد معامله»اثر مهدی شهابی و نفیسه جعفری، و « ایران و فرانسه
نوشتۀ « تحلیل ماهیت عقد عهدی با بازخوانی مفهوم تعهد در حقوق ایران»امینی، و 

« کالبدشنننکافی مفهوم تعهد»محمدصنننادق طباطبایی، و نیز حامد خوبیاری و سنننید 
                                              

اند اند. در مقابل، برخی موضوع عقد را چیزی دانستهدانسته« مورد عقد»نامیم و برخی آن را موضوع عقد می
و « تملیک عین»شننده اسننت. به عنوان مثال، ایشننان موضننوع عقد بیع را  که عقد به خاطر آن و برای آن وضننع

، ایشان به مورد معامله دانسته« تملک منفعت»موضوع عقد اجاره را  «  متعلق موضوع عقد»اند و از همین رو
ماد و دیگران، اننند اطلاق نموده . در نظننام حقوقی ایران، مورد معنناملننه از جهننات (۳۷۷، ص۲، ج۱۳۹۳)محقق دا

بندی قرار گرفته تلفی همچون وضننعیت منطقی، ماهیت و خصننوصننیات نوعی و شننخصننی مورد تقسننیممخ
یاضی حاکم است، مورد (۲۸۰‑۲۷۹، ص۱۳۸۵)شهیدی، است  . از حیث منطقی که در آن تنها منطق شکلی و ر

به  معامله به عین معین، در حکم معین و کلی ما فی الذمه تقسنننیم شنننده اسنننت. اقسنننام مورد معامله محدود
، مورد معاملهباشند، به گونهگانه میاین صور سه ای قابل تصور نیست و در هر عقد، ای که غیر از این صور

موضنننننوع معین که »قانون مدنی ایران،  190تواند مورد عقد قرار گیرد. بند سنننننوم مادۀ فقط یکی از این موارد می
اند در نگارش این ماده، اسننت. برخی گفته را از شننرایط اسنناسننی صننحت معامله دانسننته« مورد معامله باشنند

اسنننتفاده نموده اسنننت تا عنوان « مورد»، از واژۀ «موضنننوع تعهد»گذار برای احتراز از تعبیر فرانسنننوی گویا قانون
، 275جامعی برای همۀ معاملات عهدی و غیرعهدی باشنننند، حال آنکه در ادامه در مواد بسننننیاری از جمله 

 .(۲۴۵، ص۱۳۹۸پناه و ماجدی، )عالیی به این اصطلاح خود پایبند نمانده است قانون مدن 637و  279تا  277
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... اشنناره نمود که هرچند بی ارتباط به موضننوع ما نیسننتند، اما واقعا اثر احمد دیلمی و
 .با مسئلۀ اصلی پژوهش حاضر بیگانه هستند

در قسننمت نخسننت و دوم این پژوهش به تعریف عقد و تعهد قراردادی و موضننوع 
و در نهایت در قسننمت سننوم، پس از ارامه تعریف دقیقی از  ها پرداخته شننده اسننتآن

یۀ منتخب در موضننوع عقد و تعهد، به نسننبت سننن ی میان موضننوع این دو و ارامه نظر
 ایم.این خصوص پرداخته

 عقد و موضوع آن . 1

دربارۀ شننننود که دو شننننخ  عقد یک مفهوم اجتماعی اسننننت و هنگامی واقع می
. این مفهوم اعتباری با (۲۸۳، ش۱، ج۱۳۷۱)کاتوزیان، موضننوع خاصننی با هم تراضننی کنند 

سایه خود اینکه عینیت و واقعیت ندارد، ولی دارای گونه ای هستی و وجود است که 
یدی، را بر همنه شنننننئون اجتمناعی و حتی بر امور واقعی گسنننننترده اسننننننت  ، ۱۳۷۷)شهههه

یم.می . در این بخش ابتدا به مفهوم عقد و سگس به موضوع عقد(۳۳‑۳۲ص  پرداز
 عقد. 1-1

«  قرارداد»، «عقد»هر چند در بین نویسندگان اختلاف نظر وجود دارد که آیا واژگان 
ای که برخی از مترادف بوده و یا هر یک بار معنایی متفاوتی دارد، به گونه« معامله»و 

ناظر بر عقود مالی )معوض یا غیرمعوض( اسنننننت، « معامله»حقوقدانان معتقدند که 
، ۱۳۷۹)لنگرودی، مجموعه محشی، شود عام است و شامل عقود غیرمالی نیز می« قدع»اما 
، «عقد»رسنند واژگان ؛ با این حال، صننرف نظر از این اختلاف نظرها، به نظر می(۱۵۵ص
، «موضننوع عقد»در بحث ما یکی هسننتند و بنابراین تفاوتی میان « معامله»و « قرارداد»
موضننننوع »با هم وجود ندارد و همه در مقابل « ملهموضننننوع معا»و یا « موضننننوع قرارداد»

 .قرار دارند« تعهد
قانون  1101اند تعاریف قوانین خارجی مانند تعریف مادۀ برخی حقوقدانان گفته

قانون مدنی آلمان درخصنننننوص عقد هیچ مبنای  145مدنی فرانسنننننه و تعریف مادۀ 
تعیین کنند که آیا  اندعلمی ندارد، چرا که ایشنننننان براسننننناس همین تعریف نتوانسنننننته

. به اعتقاد ایشننننان ما شنننناهد (۴۹۵، ص۱۳۸۹)جعفری لنگرودی، برات عقد اسننننت یا ایقاع؟ 
. (۴۹۵، ص۱۳۸۹)جعفری لنگرودی، هیچ نوع ن  شرعی درخصوص تعریف عقد نیستیم 
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هنای حقوقی رجوع نمود. از همین رو برای تعریف عقند بنایند بنه آرای فقهی و دکترین
، عقد  1اند.فی عقد را انشنننا و ای اد دانسنننتهبرخی فقها مفهوم عر به اعتقاد برخی دیگر

انشای ماهیتی است که دارای آثار حقوقی باشد و بنابراین انتقال مالکیت یا پیدایش 
توافق دو یا »برخی حقوقدانان عقد را به  2تعهد، از آثار عقد اسنننننت و نه ماهیت آن.

ثار حقوقی به منظور ای اد آ ند نموده تعریف« چند اراده  یان، ا کاتوز . این (۲۴، ص۱۳۶۴)
است « قصد انشا»تعریف به نظر مخدوش است، چرا که در تحلیل مفهوم عقد، این 

تواند نمی« توافق یا تراضننی»که عنصننر اصننلی و اسنناسننی عقد اسننت و بنابراین عنوان 
 کنندۀ همۀ واقعیت و ماهیت عقد باشنننند. در واقع، مادامی که توافق و تراضننننی بابیان

 .همراه نباشد، عقدی محقق نخواهد شد« قصد انشا»
در تفاوت عقد با قرارداد گفته شده برخلاف عقد، قرارداد علاوه بر اینکه همیشه با 

ا هر شننننود، اما لزومالاصننننول برای ای اد تعهد واقع میقصنننند انشننننا همراه اسننننت و علی
باشد. در واقع، موضوع آور داشته کند تا همیشه جنبۀ الزامقراردادی ای اد تعهد نمی

فقط برخی قراردادها ای اد حق یا تکلیف اسنننننت و موضنننننوع برخی دیگر از قراردادها، 
عموم »اسنقاط و تغییر حق یا تکلیف اسنت. بنابراین رابطۀ قرارداد و عقد در این معنا 

اسننننننت؛ یعنی هر عقدی قرارداد اسننننننت، ولی هر قراردادی عقد « و خصنننننوص مطلق
تفاوت « عقد»و « قرارداد»خی نویسنننننندگان معتقدند که میان نیسنننننت. با این حال، بر

کار می . در (۱۰، ص۱۳۹۶)شهههیروی، روند معناداری وجود ندارد و این دو در یک معنا به 
«  انشا و ای اد»هر حال، باید خاطرنشان ساخت گرچه فقها عادتا مفهوم عرفی عقد را 

نان از عقد در اصنننننمی با این حال مراد حقوقدا توافق بر »طلاح حقوقی اعم از دانند، 
. در واقع، (۱۳۷، ص۱)سنهوری، جباشد می« ای اد یا انتقال تعهد یا تغییر و پایان دادن آن

آنچنه در این مینان اهمینت دارد وجود توافق بر ای ناد نوعی اثر حقوقی اسننننننت کنه بنا 
)عمید مفروض بودن آن )چه ای اد و چه اسنننقاط( فرقی میان عقد و قرارداد وجود ندارد 

                                              
و هو في اصنننننطلاح الفقهاء عبارإ عن ينشننننناءین متلازمین ابتدامي و مطاوعي معقود خحدهما باءخر في وعاء . 1

 .(۳۷۷، ص۱۳۹۲ ،یلیاردب ینی)مشکالاعتبار 

فالعقد لیس التزاما ولا ربطا ولا ارتباطا ... بل الذي ینشنننننأ به هو التملیا خو المبادلم ولازمه عقلا وشنننننرعا هو . 2
 .(۱۱۸، ص۱، نجف اشرف، المکتبة المرتضویة، قسم ۱، تحریر المجلة، ج۱۳۵۹)نجفی، کاشف الغطاء، التعهد والالتزام 
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اسننننت،  1ق.م. فرانسننننه 1101ق.م. ایران که مقتبس از مادۀ  183مادۀ . (۹تا، صزنجانی، بی
یا چند نفر دیگر تعهد بر  یا چند نفر در مقابل یک  در تعریف عقد بیان نموده یک 

شنننننامل امور ای ابی « امر »ها باشننننند. در این تعریف، واژۀ امری نماید و مورد قبول آن
اند قانون مدنی فرانسنننه شنننود. برخی گفته( و سنننلبی )اقاله( می)تملیک و ای اد تعهد

اهداف عقد را منحصنننر در سنننه چیز سننناخته، در حالی که قانون مدنی ما از کلمۀ امر 
 .(۱۵۶، ص۱۳۷۹)لنگرودی، استفاده نموده است 

یشنننۀ  2معامله اسنننت که اثرپذیری و طرفینی بودن « عمل»مصننندر باب مفاعله از ر
عمل )مطاوعه( از جمله خصنننوصنننیات این باب اسنننت. معامله در سنننه معنای عام، 
کار  کار رفته اسنننننت. در معنای عام، معامله در مقابل عبادت به  خاص و اخ  به 

شنننننود. در فقه رفته و به هر فعلی که نیازمند نیت و قصننننند تقرب نباشننننند، اطلاق می
گردد. معامله در معنای مرسننوم اسننت که بخش عبادات مقدم بر معاملات مطرح می

شنننننود و در معنای اخ ، معامله خاص به اعمال حقوقی )عقد و ایقاع( اطلاق می
بر نمیشنننامل عقود مالی معوض می ، ۱۳۸۷)جعفری لنگرودی، گیرد گردد و لذا نکاح را در

نان در (۵۲۹۵، ش۶۶۴ص فاوتی  . حقوقدا ادبیات حقوقی میان عقد، معامله و قرارداد ت
قانون مدنی این  183شنننننوند. از جمله ایرادات تعریف عقد مندرج در مادۀ قامل نمی

بر نمی گیرد و تنها منحصننننر به عقود عهدی اسننننت که این تعریف عقود تملیکی را در
ا دربر اسنننننت و اینکه این تعریف منحصنننننر به عقود غیرمعوض بوده و عقود معوض ر

گیرد و نیز اینکه این تعریف میان مفهوم عقد و تعهد خلط نموده اسنننننت، چرا که نمی
یا چند نفر در برابر دیگران بر عهده  که یک  ته اسننننننت  عقد را معادل تعهدی دانسننننن

ند و مورد قبول آنگرفته یدی، ها قرار گرفته اسننننننت ا یان،  ۳۶، ص۱۳۷۷)شهههه کاتوز عد؛  به ب
. حقوقدانان برای رفع این ایرادها، تعریفی متفاوت از عقد یا به بعد( ۱۵، ص۱الف، ج۱۳۷۶

توافق دو یا چند اراده »اندگ اند. برخی اسننننناتید در تعریف عقد گفتهمعامله ارامه داده
، ۲۱، ص۱الف، ج۱۳۷۶)کاتوزیان، « شنننننوداسنننننت که به منظور ای اد آثار حقوقی ان ام می

«  چند شخ  در ای اد ماهیت حقوقیهمکاری متقابل دو یا ». برخی دیگر نیز (۱۰ش
                                              

1. Le contrat est une convention par laqelle une ou plusieurs personnes s'obligent, envers 

une ou plusieurs autres,  á donner, á faire ou á ne pas faire quelque chose. 

2. Contrat/ Contract 
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شهیدی،  اند. عقد چه در تعریف قانون مدنی را تعریف عقد دانسنته (۱۰، ش۳۹، ص۱۳۷۷)
، در معنای اسنننم مصننندری )ان ام دادن( به کار رفته  و چه در هر یک از تعاریف اخیر

توافق دو یا چند »، «تعهد بر امری»اسننننت، چرا که در هر یک از این سننننه تعریف یعنی 
، صننننحبت از یک فعل و عمل شننننده اسننننت. این در «همکاری متقابل اراده»و « رادها

گر بخواهیم یک تعریف اسننم مفعولی )محصننولی( از عقد به دسننت  حالی اسننت که ا
تعهدی که در پی »توان بر اساس هر یک از سه تعریف مزبور چنین گفتگ بدهیم، می

یا چند نفر د یا چند نفر در مقابل یک  ثار »، «گرددیگر ای اد میملتزم شنننننندن یک  آ
منناهیننت حقوقی کننه بننا »و « گرددحقوقی کننه در پی توافق دو یننا چننند اراده ای نناد می

 «.گرددهمکاری متقابل دو یا چند شخ  ای اد می
 موضوع عقد .1-2

شنندن مفهوم عقد و معامله از دو دیدگاه اسننم مصنندری و اسننم مفعولی، با روشننن 
که برخی معتقدند با امله چیست و آیا اساسا چنانباید دید موضوع عقد یا همان مع

کردن صنننننورت  دانان فرانسنننننوی با پاحموضنننننوع تعهد متفاوت اسنننننت؟ برخی حقوق
 Ripert et Boulanger (1اند مسننئله، اسنناسننا منکر وجود موضننوعی برای معامله شننده

1957, T. 2: 99) مر ارادی توان یک اتواند منطقی باشد، چراکه چگونه میامری که نمی
عَّ له( معامله، را بدون موضنننوع تصنننوّر نمود؟ برخی دیگر نیز گفته ضننن  اند موضنننوع )ما وع

رسنننند که به نظر می 2( N. 117: 4, T. 2000Carbonnier ,54) همان ای اد تعهد اسننننت
ای اد تعهد اثر معامله و نه موضنننوع آن اسنننت. برخی دیگر در تعریف موضنننوع معامله 

که برای وقوع آنم موعه عملیا»اند گفته ها تراضنننننی صنننننورت ت و تحولات حقوقی 
به نظر ایشنننان موضنننوع معامله یک  3.( N. 229: 2, T. 1985Mazeaud ,231)« پذیردمی

... و نظایر آنها است.  4عمل حقوقی مانند بیع، معاوضه و
                                              

ساله حقوق مدنی، تعهدات، قرارداد، ش۶۸۷، ش۲کولن و کاپیتان، ج. 1 ستن، ر ، ۱۳۷۱به بعد؛ به نقل از کاتوزیان،  ۵۱۰؛ ژاک گ
 .۱۵۴، ص۲ج

؛ به نقل از کاتوزیان، ۱۴۶، ش۲؛ مارتی و رینو، ج۱۱۲، ش۲؛ ژوسههران، ج۱، پاورقی۲۱۸وسههیله اسههمن، ش، به۶پلینول و ریپر، ج. 2
 .۱۵۴، ص۲، ج۱۳۷۱

؛ به نقل از ۲۳۹و  ۲۲۴به بعد؛ الکس ویل، حقوق مدنی، تعهدات، ش ۱۶۲وسهههیله رگارد، ش، به۸بودان و لربور پی ژونیر، ج. 3
 .۱۵۵، ص۲، ج۱۳۷۱ان، کاتوزی

4. L’objet du contrat est l’opération juridique que les parties cherchent a réaliser; 
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در این معنا، موضنننننوع معامله چیزی نیسنننننت مگر ماهیت و آثار حقوقی که محل 
یا چند ثار حقوقی را هم خارج از اراده اسننننننت. در تعبیر دقیق همکاری دو  باید آ  ، تر

موضوع معامله دانست و فقط ماهیت حقوقی مقصود را که محل و موضوع همکاری 
دو یا چند اراده اسننت، موضننوع معامله دانسننت. بنابراین موضننوع معامله و عقد بیع را 

حقوقی اسننت که موضننوع باید همان تملیک مبیع در برابر ثمن دانسننت و این ماهیت 
یان، معامله را تشکیل می (. لازم به ذکر است 380، ش155، ص2، ج1371دهد )کاتوز

گرچه این  که موضوع معامله در این معنا را نباید با مقتضای ذات عقد یکی دانست. ا
دو تا حدی به یکدیگر نزدیک هسنتند، اما یکی نیسنتند. مقتضنای ذات عقد در واقع 

ر عقدی اسنننت. به عنوان مثال، در عقد بیع، انتقال مبیع و ثمن اثر و هدف اصنننلی ه
هدف اصننلی و مقتضننای ذات عقد اسننت، در حالی که تملیک عین به عوض معلوم 
موضوع عقد است. شاید این تفاوت در عقد نکاح بهتر به چشم آید. مقتضای ذات 

ما موضوع ، ا(۵۴۰۵، ش۶۷۷، ص۱۳۸۷)جعفری لنگرودی، عقد نکاح، حلّیت مقاربت است 
ق آن تکلیف و حق ناشنننننی از حلّیت  و محل عقد نکاح، ذمۀ طرفین اسنننننت که متعلَّّ
مقاربت است. باید خاطرنشان نمود که موضوع معامله از جهتی به عین معین و کلی 

شود. موضوع معامله از این حیث که کار یا تعهد یا عمل و یا کلی در معین تقسیم می
باشنند، با آن ا که موضننوع معامله از  (Ghestin, 1971, pp. 90-92, N. 79 & 80)حقوقی 
 گردد، متفاوت است.محسوب می (۴۳۹، ص۲، ج۱۳۷۱)نک: کاتوزیان، حقوق 

 تعهد و موضوع آن .2
ندیان و موضنننننوعات مختلف قراردادی از جمله اجرای تعهد و ماهیت آن  )خرسههه

به موضنننننوع تعهند دارد. در هر معنا (۱۶۵، ص۱۳۹۳پور، نصهههری یا ملنهبسنننننتگی  ای تعهند 
که وجود آن شنننننود. بنابراین باید میان ها از آن معامله ناشنننننی میتعهداتی وجود دارد 

( قامل به تفاوت شد. البته در قانون مدنی هر از  معامله و تعهد )مانند موضوع این دو
 565در مادۀ « تعهد»گاهی میان این دو مفهوم خلط شده است. به عنوان مثال، واژۀ 

...)» قانون مدنی به معنای عقد و معامله اسنننننت. در «( جعاله تعهدی اسنننننت جایز
توجیه این خلط شنناید بتوان گفت تعهد اسنناسننا دارای دو معنا اسننتگ نخسننت، تعهد 

                                              
Mazeaud 1985, T. 2: 229, N. 231. 
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که  به معنای خاص  که معادل عقد و معامله اسننننننت؛ و دوم، تعهد  به معنای عام 
 مرادف با دین و التزام ناشی از معامله است.

 تعهد. 2-1
کاری، به عهده گرفتن، عهد در لغت فارسنننننی به معنای عهده 1تعهد دار شننننندن 

، تیمار داشنننننتن و تازه کردن پیمان (۴۳۷، ص۱۳۸۹)عمید، کردن، عهد و پیمان بسنننننتن 
یشۀ  (۱۲، ص۱۳۸۴)صفایی،  به « عهد»آمده است و در لغت عربی، مصدر باب تفعّل از ر

التزام اسنننت. در فقه و حقوق،  شنننرط یا عهدی را پذیرفتن و  2معنای تازه کردن پیمان،
سود رابطه ای است قانونی یا شخصی میان دو شخ  که به موجب آن ذمۀ یکی به 

تعهدات جمع تعهد و به معنی به  .(۷۱۱، ص۱۳۸۸)انصهههاری، شنننننود دیگری مشنننننغول می
عهده گرفتن و یا التزام اسننننت. نتی ۀ پیدایش تعهد، الزام اسننننت که عبارت اسننننت از 

پا (۱۴، ص۱۳۹۱)شهههیدی، ان ام مورد تعهد اجبار قانونی بر  . بخش تعهدات در حقوق ارو
عنوان مسنننتقلی یافته اسنننت که از حقوق رم که اثر اصنننلی عقد را پیدایش تعهد اعلام 
نموده، اقتباس گردیده و در قانون مدنی ایران پس از تطبیق با موازین فقهی وارد شنننده 

اند؛ هرچند ای از تعهد نکردهحظه. فقها تعریف قابل ملا(۲۰، ص۱۳۸۲)شههههیدی، اسننننت 
، ۱۳۸۸)جعفری لنگرودی، اند نیاز به تعریف ندارد شنننننناخته و عقیده داشنننننتهکه آن را می

 .(۷۶۰ص
برخی معتقدند واژۀ اصنننننلی متداول در فقه برای افادۀ معنای تعهد )به طور عام( 

ن، اصننطلاح . به اعتقاد ایشننا(۳۶۱، ص۱، ج۱۳۸۶)جعفری لنگرودی، اصننطلاح التزام اسننت 
التزام در فقه با اصطلاح تعهد که به نوعی مأخوذ یا متأثر از حقوق فرانسه است، بسیار 
که در حقوق فرانسنننننه، رکن تعهد، مأخوذ بودن  متعهد به تعهد خود  تفاوت دارد؛ چرا 
اسننت، حال آنکه در التزام در فقه چنین مأخوذ بودنی رکن نیسننت. نفس توکیل، التزام 

به اع قانونی بودن تصنننننرفات وکیل در موکل اسننننننت  که اثر آن،  به وکیل  طای اختیار 
فیه اسنت و حال آنکه موکل، مأخوذ به آن التزام نیسنت. نویسنندگان قانون مدنی موکل

                                              
1 .Obligation 

، ۱۴۰۸)سههعدی، دانسنننته اسنننت « التحفظ بالشنننيء و ت دید العهد به»مؤلف قاموس فقهی، تعهد را به معنای . 2
 .(۲۶۴ص
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اند، اصننننر توجهی به فرق التزام اسننننلامی و که باب تعهدات را از حقوق فرانسننننه گرفته
 .(۲۱۴‑۲۱۳، ص۱۳۸۹)جعفری لنگرودی، اند تعهد رومی نداشته

نهاده شننده اسننت « Obligation»تعهد که در حقوق عرفی ایران در برابر واژۀ لاتین 
که  و به پیروی از این واژه، دو معنی دارد. نخسنننننت در معنی عام، تعهد یعنی هرچه 

 1دهد، هرچند که در برابر فرد یا افراد معین نباشد.قانون یا اخلاق به انسان دستور می
را که مترادف با تعهد است، در همین معنی عام به « عهد»فقهای امامیه نیز اصطلاح 

)جعفری اند اند و آن را شنننننامل عقود و ایقاعات و تکالیف دینی نیز دانسنننننتهکار برده
ای حقوقی اسنننننت که نتی ۀ . دوم در معنی خاص، تعهد رابطه(۷۵۷، ص۱۳۸۸لنگرودی، 

الا( یا ان ام دادن فعل یا ترح فعل معین یا اسنننقاط یک آن انتقال مال )اعم از پول یا ک
. منشأ تعهد ممکن است عقد یا ایقاع (۷۵۹، ص۱۳۸۸)جعفری لنگرودی، اثر حقوقی است 

یا واقعۀ حقوقی باشد. هر عقدی تعهد است، ولی هر تعهدی عقد نیست. تعهد یکی 
یم  ، ۱۳۸۸ی، )جعفری لنگروداز عننناصنننننر عمومی عقنند اسننننننت و عقنند بنندون تعهنند ننندار

 :. در ترمینولوژی حقوق، ذیل واژۀ تعهد چند معنا ذکر شده است(۷۶۰ص
رابطۀ حقوقی که به موجب آن شننخ  یا اشننخاص معین، نظر به اقتضننای »الف( 

عقد یا شننبه عقد یا جرم یا شننبه جرم و یا به حکم قانون، ملزم به دادن چیزی یا مکلف 
در این تعبیر «. شونداص معین میبه فعل یا ترح عمل معینی به نفع شخ  یا اشخ

نه تنها تعهد به یک رابطۀ حقوقی تعریف شده است، بلکه منشأ تعهد را اعم از اعمال 
 .حقوقی بیان کرده است و لذا از این دو جهت این تعریف مورد ایراد است

این «. حق ذمی را نسنننننبت به کسنننننی که آن حق علیه او اسنننننت تعهد گویند»ب( 
و « الف»دارد و مانند تعریف و اسم مفعولی تعهد را بیان می تعریف معنای محصولی

 .آید، عام استکه در پی می« ج»نیز تعریف 
. (۱۳۲۶، ش۱۶۶، ص۱۳۸۷)جعفری لنگرودی، « عمل بر ذمه گرفتن حقی به نفع غیر »ج( 

«  ب»دارد. حق در این تعریف و تعریف این تعریف معنای مصننندری تعهد را بیان می
 .عهده گرفتن ان ام یا ترح عمل، چه در برابر عوض باشد و چه نباشداعم است از به 

                                              
کار رفته است. تعهد در این معنی مترادف به بعد( در معنی عام به 264تعهد در فصل سقوط تعهدات )مواد  .1

«Obligation ».در حقوق فرانسه است 
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به طور کلی، تعهد از دو دیدگاه اسننم مصنندری و اسننم مفعولی دو تعریف دارد. در 
مهم « به عهده گرفتن»و « ملزم شننندن»، «متعهد شننندن»دیدگاه اسنننم مصننندری، نفس 

نتی ۀ این اعمال  اسننننت، در حالی که در دیدگاه اسننننم مفعولی، برخلاف اعمال فوق،
مد نظر اسننت. در یکی متعهد شنندن مبنای تعریف « تعهد»و « التزام»، «وظیفه»یعنی 

اسننننت و در دیگری خود تعهد به عنوان اثر و محصننننول متعهد شنننندن اسنننناس تعریف 
برای تعهدات  (۷۶۷، ص۱۳۸۸)جعفری لنگرودی، . برخی (۱۵، ش۴۲، ص۱۳۷۷)شهیدی، است 

اندگ مبنای نخسنننت که از حقوق فرانسنننه گرفته شنننده هدو نوع مبنای متفاوت برشنننمرد
قانون مدنی  306تا  301و  293، 292، 264، 231تا  226و  221تا  219اسنننننت، در مواد 

ایران متأثر از حقوق تعهدات فرانسننه و قانون مدنی این کشننور مت لی شننده اسننت که 
کنون کلیات تعهدات ما را تشنننننکیل میهم ای مندرج در دهد. مبنای دوم مانند مبنا

 عقد ضمان، حواله، کفالت و جعاله که از حقوق اسلامی گرفته شده است.
 .باشندموضوع، طرف تعهد و رابطه حقوقی نیز ارکان اصلی تعهد می

موضوعگ موضوع یا مورد تعهد ممکن است انتقال مال، ان ام کار و یا خودداری . 1
کاری باشننننند. چون انتقال مال هم امری محسنننننو توان گفت شنننننود میب میاز ان ام 

. (۱۲، ص۱۳۸۴)صفایی، موضوع تعهد همیشه ان ام امر یا خودداری از ان ام امری است 
الننذمننه(، فیمعین یننا کلیدر تواننند تسنننننلیم مننال )عین معین، کلیموضنننننوع تعهنند می

 .(۲۵۰، ص۱۳۹۵نژاد، )عاقلیپرداخت پول و یا ان ام دادن کار )فعل یا ترح فعل( باشد 
هدگ تعهد دارای دو طرف اسنننت یک طرف متعهد، مدیون یا بدهکار و طرف تع. 2

 .طرف دیگر متعهدله، دامن یا بستانکار 
رابطننه حقوقیگ رابطننه حقوقی بین طرفین اسننننننت کننه بننه موجننب آن متعهنندلننه . 3

یا خودداری از ان ام امری را از متعهد مطالبه نماید می ند ان ام امر و  فایی، توا )صههه
 .(۱۴، ص۱۳۸۴
 موضوع تعهد. 2-2

آن چیزی است که باید در مقام تعهد ایفاء شود. موضوع  1منظور از موضوع تعهد،
                                              

 سننخن احکامی و  شننرایط از  مدنی قانون( 216 تا 214 مواد) معامله صننحت اسنناسننی شننرایط از  سننوم مبحث . در 1
 .(۳۸۰ ش ،۱۵۴، ص۱۳۷۱ کاتوزیان،)است  «تعهد مورد» به مربوط درواقع که گویدمی
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کالا یا ان ام عمل یا ترح عمل یا پرداخت پول باشننننند  تعهد ممکن اسنننننت تسنننننلیم 
. شننرایط عمومی که باید درخصننوص مورد معامله وجود داشننته (۷۵، ص۱۳۸۷)رودیجانی، 

. (۷۶، ص۱۳۸۷)رودیجانی، م وجود داشننننته باشننننند باشننننند، باید در مورد موضننننوع تعهد ه
آن را منحصر  (۱۰۸، ص۱۳۷۳)عدل، تعهد غالبا دارای جنبۀ مالی است تا آن ا که برخی 

به درسنننننتی  (۱۳، ص۱۳۸۴)صهههفایی، که برخی بزرگان اند. اما چنانبه امور مالی دانسنننننته
 اند، تعهد اختصاص به امور مالی ندارد.گفته

ردادها ما شاهد چند عنوان هستیم. نخست، توافق دو اراده که به طور کلی در قرا
عنوان مثننال، در عقنند بیع، اثر توافق بسنننننتننه بننه نوع قرارداد، اثر این توافق فرق دارد. بننه

انتقال مالکیت ثمن و مثمن اسننننت و در عقد اجاره، تملیک عین به عوض معلوم اثر 
ارداد است. در قرارداد بیع، تعهد توافق است. دوم، تعهد یا تعهدات یک یا دو طرف قر

فروشنده به تسلیم بیع و تعهد خریدار به تسلیم ثمن، تعهدات اصلی قراردادی است. 
ق تعهد یا مورد تعهد است. به ق تعهد به تسلیم بیع، خود سوم، متعلَّّ عنوان مثال، متعلَّّ

ق تعهد به تسنننننلیم ثمن، خود ثمن اسنننننت. بنابرمبیع اسنننننت، همان که متعلَّّ این طور 
ق موضنننننوع یا همان مورد تعهد فرق دارد. در بیع، موضنننننوع تعهد  موضنننننوع تعهد با متعلَّّ

گردد. این تسننلیم و انتقال اسننت. موضننوع تعهد به فعل یا ترح فعل انسننان متعهد برمی
تواند انتقال، اسقاط یا هر فعل و یا ترح فعلی باشد که بتواند موضوع تعهد موضوع می

ق موضنننن تواند یک شننننیء خارجی یا کار قابل سننننن ش و یا وع تعهد میقرار گیرد. متعلَّّ
مال دارای ارزش و یا حق خاصننننی باشنننند. آنچه در این قسننننمت مهم اسننننت، توجه به 

ق موضوع تعهد یا همان مورد تعهد است.   اختلاف موضوع تعهد و متعلَّّ
 رابطۀ میان موضوع عقد و موضوع تعهد .3

تفکیک میان موضننننوع معامله و موضننننوع تعهد چندان مورد وفاق همه حقوقدانان 
نیسنننت. برخی از اسننناتید در توجیه تعارضنننات موجود در حقوق فرانسنننه درخصنننوص 

توان مورد معامله دانسنننننت و مال یا عمل را می»اندگ تعیین موضنننننوع عقد بیان داشنننننته
قانون مدنی فرانسنننننه از این  1126قانون مدنی، همانند مادۀ  214نسنننننبت به مفاد مادۀ 

توان داشنننننت و حیث که مال یا عمل را مورد معامله معرفی کرده اسنننننت، ایرادی نمی
« رسننندجدا کردن موضنننوع عقد از موضنننوع تعهد امری تصننننعی و نادرسنننت به نظر می
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. در نقطه مقابل، برخی به بعد( ۹۶، ص۱۳۸۱؛ بهرامی احمدی، ۲۳۳، ش۲۹۷، ص۱۳۷۷)شهههیدی، 
گر عقد، به تراضنننننی مبنای تعهد گفته شنننننود و از »... سننننناتید با این بیان که دیگر از ا ا

)کاتوزیان  1«گمان باید موضوع آن دو نیز جدای از هم باشداسباب آن به شمار آید، بی
و جعفری  ۱۳۶۴۴، ش ۳۵۶۳، ص۵، ج۱۳۸۶و نیز جعفری لنگرودی  ۳۸۰، ش۱۵۴، ص۲، ج۱۳۷۱

شننننک منشننننأ اند. بیمیان این دو حمایت نموده، از تفکیک (۹۱۱، ص۱، ج۲۵۳۷لنگرودی 
این اختلاف نظرهننا را چننه در حقوق مننا و چننه در حقوق فرانسننننننه بنناینند در متن قننانون 

مورد معامله باید مال یا عملی »قانون مدنی ایرانگ  214کرد. حسنننب مادۀ وجو جسنننت
مادۀ  و نیز حسننب« کنندباشنند که هر یک از متعاملین تعهد تسننلیم یا ایفای آن را می

ای چیزی موضننننوع هر معامله»اسننننت(گ  214قانون مدنی فرانسننننه )که مأخذ مادۀ  1126
هر دو ماده «. شوداست که یک طرف متعهد به دادن آن یا ان ام یا عدم ان ام آن می

 اند.در تعریف مورد معامله تکیه بر تعهد نموده

بلکه این ماده  2سنت،تنها در تعریف مورد معامله نی 214رسند ایراد مادۀ به نظر می
ای از این جهت که تنها به عقود عهدی اشاره دارد و به عقود تملیکی مانند بیع اشاره

کافی اسنننننت. وانگهی، این ماده به موضنننننوع عقود غیرمالی  ندارد، نیز فاقد وجاهت 
مننانننند نکنناح نیز توجهی ننندارد. این تعریف همچنین سنننننقوط حق یننا تعهنند را )در 

گر به جای واژۀ قراردادهایی مثل تبد یل تعهد( مورد غفلت قرار داده اسنننننت و البته ا
شنننننند، هم فعنل و هم ترح فعنل را در اسنننننتفناده می« ایفنا»در این مناده از واژۀ « عمنل»

. در واقع موضنننننوع تعهد عبارت اسنننننت از (۱۷۷، ص۱۳۷۹)جعفری لنگرودی، داشنننننت برمی
ق آن عبارت است از مال یا عملی که ا 3ایفای تعهد یفای تعهد بدون آن امکان و متعلَّّ

گر در مادۀ  گان قانون 1126ندارد. مازو معتقد اسنننننت ا  Tout) «هر تعهدی»گذار واژ

obligation)  ایفاء»و »(Prestation)  هر قرارداد»را به جای واژگان »(Tout contrat)  
                                              

یه، علی -1 گر عقد را به منزلۀ علت و در داوری میان این دو نظر که ا یۀ اخیر اسنننننت، چرا  الظاهر ترجیح با نظر
تواند یکی باشننننند. مؤلف تحریر الم لم در این تعهد را به منزلۀ معلول در نظر بگیریم، موضنننننوع این دو نمی

نْ »تگ خصننننوص چنین نگاشننننته اسنننن رَضٌ ما
َ
 بَلْ ع
ُ
ه
َ
زِمٌ ل
َ
 لَ
َ
 وَ لَ
ُ
ه
ْ
ن  جُزْءٌ ما

َ
دا وَ لَ
ْ
عَق
ْ
سُ ال
ْ
ف
َ
 ن
َ
دا لَ
ْ
عَق
ْ
اما ال
َ
حْك
َ
نْ أ مٌ ما

ْ
امُ حُك زَ ا

ت 
ْ
ل الِا
َ
 ف

ةا 
َ
ارِق
َ
مُف
ْ
ها ال رَاضا

ْ
ع
َ
 .(۱۱۹، ص۱، قسم۱ق، ج ۱۳۵۹)نجفی، « أ

 قانون مدنی فرانسه نیز وارد است. 1126البته این ایراد بر مادۀ  -2

3. »L`objet de l`obligation est la prestation promise«; Mazeaud, Leçons de droit civil, 

1985, T. 2: 229, N. 232. 
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 ,Mazeaud, T. 2, 1985) بودکرد، در تعریف خود موفق مینشنننا میا (Chose)« چیز »و 

n. 232, p. 229). 
در واقع مورد تعهد است  214برخی بزرگان معتقدند که مراد از مورد معامله در مادۀ 

در « مورد معامله»اند مراد از ، در حالی که برخی دیگر گفته(۱۵۶، ص۲، ج۱۳۷۱)کاتوزیان، 
ق موضنننننوع تعهد» 214مادۀ  . به نظر (۱۵۴، ص۳)درودیان، جزوۀ حقوق مدنی اسنننننت « متعلَّّ
رسنند نظر اخیر ترجیح دارد، چرا که مورد یا موضننوع تعهد یک امر معنوی اسننت که می

تواند چهار چیز باشننننند تعهد مسنننننتقیما به آن وابسنننننته اسنننننت و این امر معنوی که می
ق آن که امری  (۹۱۱، ص۱، ج۱۳۷۶)جعفری لنگرودی، )انتقال، فعل، ترح و اسنننننقاط(  با متعلَّّ

 .مادی و فیزیکی است، متفاوت است
ق موضنننننوع تعهد از چندین جهت قابل تقسنننننیم اسنننننت. از جهت ماهیت  متعلَّّ

یز شخ  تقسیم توان آن را به مال، عمل )ان ام یا ترح(، تحقق یا سقوط تعهد و نمی
ق موضنننننوع تعهد می به کرد. خود مال متعلَّّ یا حق )حق مربوط  تواند عین، منفعت و 

عهد از جهت کلی و جزمی عین و حق وابسنننننته به یک امر معنوی( باشننننند. موضنننننوع ت
شنننود. موضنننوع تعهد از بودن به عین معین، کلی در معین و کلی فی الذمه تقسنننیم می

جهت دیگری به مثلی و قیمی قابل تقسنننیم اسنننت. این تقسنننیم مخصنننوص آن جایی 
ق موضنننننوع تعهد از جهت ماهیت، مال عینی باشننننند  ، ۱۳۷۷)شههههیدی، اسنننننت که متعلَّّ

شننود، بلکه از جهات ین تقسننیمات به این موارد ختم نمی. ابه بعد( ۲۳۵به بعد، ش ۲۹۸ص
ق موضننننوع تعهد را تقسننننیممختلف دیگری نیز می ، ۱۳۷۱)کاتوزیان، بندی کرد توان متعلَّّ

عد( ۳۸۱، ش۱۵۷، ص۲ج ( Goodsترین موضنننننوع تعهنند، کننالا ). بننا این حننال، شننننننایعبه ب
 باشد. می

فیه و خصننی ب ز حق متنازعاموال منقول شنن ۀهم»در حقوق انگلسننتان، کالا را به 
. اینکه آیا اموال غیرمادی مانند (Atiyah & others, 2001, p. 66)اند تعریف نموده« پول

ها، یا اموال معنوی مانند حق تألیف، حق اختراع و علامت ت اری جزء سهام شرکت
 .Atiyah & others, 2001, pp)آیند یا نه، اختلاف نظر وجود دارد اموال به حسننناب می

66-74; Subject-Matter of the Contract)توانند موضوع . با این حال، تمام این موارد می
رسند در یک معنای عام، معامله، به معنایی که خواهیم گفت، قرار بگیرند. به نظر می
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در حقوق  1تواند موضنننننوع تعهد نیز قرار گیرد.هر چیزی که بتواند عوض قرار گیرد، می
 شنننانیو ا خوردیموضنننوع تعهد و موضنننوع معامله به چشنننم نم نایم کیتفک س،یانگل

 .دانندیمحل وقوع آثار قرارداد را همان عوض م
 یموضنننوع عقد و تعهد را نادرسنننت و تصننننع انیاختلاف م یبرخ م،یگفت کهچنان

که موضنننننوع عقد  دانندیم  ایمال  د،یگو یم 214 ۀکه مادمعامله چنان ایو معتقدند 
عقد  یو محصننول یمصنندر  یموضننوع عقد بسننته به معنا شننان،یعمل اسننت. به نظر ا

حقوق  تیماه از موضننننوع عقد عبارت اسننننت  ،یمصنننندر  یمتفاوت اسننننت. در معنا
چون عقد عبارت از  ،یمحصننول یکه مورد انشننا قرار گرفته اسننت. اما در معنا یخاصنن

عمل )و در  ایانشا شده، مال  تیماه نیموضوع ا نیاست، بنابرا« انشا شده تیماه»
و لذا  باشننننندیتحقق اثر عقد م گاهیعقود، شنننننخ ( خواهد بود که محل و جا یبرخ

انشا شده آن عقد.  تیو عمل است و نه ماه مال ،یمحصول یموضوع عقد در معنا
گر جا ندیگو یدر ادامه م شننانیا صننورت  نیدر ا م،یاسننتقرار اثر را موضننوع آن بنام گاهیا
شننناخت.  ز ی( نکیتمل ایموضننوع تعهد  یعنیعمل را موضننوع اثر عقد ) ایمال  توانیم

 یتصنع ین دو امریعمل باشد و جدا نمودن ا ایمال  تواندیتعهد م ایلذا موضوع عقد 
، حقوقدان نام شنننانیو نادرسنننت اسنننت. ا فرانسنننه، آن را مورد  یسنننگس با ذکر نظر مازو

 .دهندیانتقاد قرار م
، موضننوع تعهد با موضننوع عقد متفاوت اسننت.  به موضننوع تعهد عبارت از نظر مازو

 یاجرا نیاسنننت که طرف یموضنننوع عقد همان عمل حقوق کنیاسنننت، ول فاءیو ا هیتأد
که  نی. نظر مازو از منظر اخواهندیآن را م نظر و  نیعقد و تعهد در ا یمعن»اسنننننتاد 

 یشده است؛ عقد در معن سهیمتفاوت با هم مقا یلغو تینظرات مشابه در دو وضع
 ندیگو یدر ادامه م شانیمورد انتقاد است. ا« ...یاسم مفعول یو تعهد در معن یمصدر 
 یعقد در معنا سازد،یکه موضوع عقد را مشخ  م یزمان سندهینو  نیکه ا یدر حال
منظور او  کند،یم یکه موضنننوع تعهد را معرف یهنگام یول کند،یرا لحاظ م یمصننندر 

                                              
1. In Currie v. Misa Lush J. stated: A valuable consideration, in the sense of the law, 

may consist in some right, interest, profit, or benefit accruing to the one party, or 

some forbearance, detriment, loss, or responsibility given, suffered, or undertaken by 

the other; Anson 1998: 88. 
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 یقانون ۀفیوظ ،یمصنندر  یموضننوع تعهد در معن رایاسننت. ز  یمحصننول یمعن در تعهد 
گر بخواه فهیوظ نیا  ادیا دی( و اثر آن باهیاست )نه تأد عقد و تعهد را در  میباشد... ا

 یبرخ ۀنه )طبق گفت م،یتعهد را اثر عقد بدان دیبا م،یکن سهیبا هم مقا یمحصول یمعن
 .(۲۶۴، ش۳۳۱، ص۲، ج۱۳۷۷ ،یدی)شه( موضوع عقد سندگانیاز نو 

اتحاد موضوع عقد و  شانیا یگفت ادعا دیاستاد با نیا اناتیب لیو تحل هیت ز  با
داشنننتند که اهم  انیادعا ب نیرا درخصنننوص ا یمتعدد لیو دلا یتعهد اسنننت که مبان

گ آن ، و اثر  گاهی. موضنننوع عبارت اسنننت از جا1ها عبارت اسنننت از و محل اسنننتقرار اثر
 تیانتقال مالک یکیاست و اثر عقد تمل فاءیا ای میتعهد به تسل شیدایپ یعقد عهد
عقد متفاوت  یمحصنننول یو معنا یمصننندر  ی. موضنننوع عقد بسنننته به معنا2اسنننت. 

 یانشننننا شننننده اسننننت و در معنا تیماه ،یمصنننندر  یاسننننت. موضننننوع عقد در معنا
ها، آن یمحصننول یعقد و تعهد در معنا ۀسننی. با مقا3عمل اسننت.  ایمال  ،یمحصننول

نه مو  یز محققان عقد را در معناا ی. چون برخ4آن.  ضنننننوعتعهد اثر عقد اسننننننت و 
به اشتباه معتقد به  نیاند، بنابرادر نظر گرفته یمحصول یو تعهد را در معنا یمصدر 

 .انداختلاف موضوع عقد و تعهد شده
( و عقود عی)مانند ب یکیبه تفاوت عقود تمل دیاختلاف با نیدر ا رسننننندینظر م به
 حیو الا نه اعتقاد به تفاوت موضوع عقد و تعهد کامر صح میتوجه داشته باش یعهد

گر ا نییجوانب امر را تب یتمام تواندیدو م نیاسنننننت و نه اعتقاد به اتحاد ا  نیکند. ا
، و  گاهیعبارت اسننت از جا موضننوعکه الف(  میر یدو مقدمه را بگذ و محل اسننتقرار اثر

انتقننال  یکیاثر عقنند تمل کننه یاسننننننت در حننال فنناءیتعهنند بننه ا  ننادیا یاثر عقنند عهنند
،یکدیمتفاوت بودن با  نیاست؛ و ب( موضوع و اثر در ع تیمالک  یبسته به معنا گر

 اشنننند؛متفاوت ب تواندیدو م نیاز ا کیعقد و تعهد در هر  یو اسننننم مفعول یمصنننندر 
و   ادی)متعهد شننننندن و به عهده گرفتن(، ا یمصننننندر  یگفت اثر تعهد در معنا دیبا
، ذمّ  نیاسننننتقرار ا گاهیل و جاتعهد اسننننت. مح شیدایپ فرد متعهد اسننننت و البته  ۀاثر

ق ا و  فهی)وظ یمحصنننول یعمل اسنننت. اثر تعهد در معنا ایتعهد بر ذمه، مال  نیمتعلَّّ
نوشنننتن، سننناختن و هر فعل و ترح فعل  م،یه، تسنننلی( عبارت اسنننت از تأدیالتزام قانون

موضوع و محل  ،یمصدر  یمورد التزام و تعهد. برخلاف موضوع و محل تعهد در معنا
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 گر ی. به دباشننننندیعمل م ایبلکه خود مال  سنننننت،یذمه ن ،یمحصنننننول یتعهد در معنا
و نوشتن و ساختن و مانند آن است  میو تسل هی( تأدیسخن، چون اثر تعهد )محصول

ذمه باشد،  تواندیها هم نماستقرار آن گاهیهستند، محل و جا یکیز یافعال ف هانیو ا
با باشنننننند؛ امرز جنس خود آنا یزیچ دیبلکه  افعال بر  نیکه ا یکیز یو ف یماد یها 

 ها واقع گردد.آن
رّ ا ( از یو موسننننو انیدرود ،یلنگرود ی)جعفر دیاز اسننننات یبرخ کهنیبه نظر ما، سنننن 

ق موضوع تعهد»موضوع تعهد به  از اختلاف در موضوع تعهد  یاند، ناشکرده ادی« متعلَّّ
وقوف  تیاز واقع یتنها به برخ شنننننانیاسنننننت. ا یو محصنننننول یمصننننندر  یدر دو معنا

ند،افتهی  یعمل در معنا ای. در واقع، مال سننننننتین نیا قتیکه تمام حق یدر حال ا
ق موضنننننوع تعهد هسنننننتند و در معنا یمصننننندر  تعهد، خود  یمحصنننننول یتعهد، متعلَّّ

ق موضوع تعهد  .موضوع تعهد هستند و نه متعلَّّ
و   ننادیهننا(، امتقننابننل اراده یمکننار )توافق و ه یمصنننننندر  یاثر عقنند در معنننا امننا

خاص هر عقد اسنننت. محل و موضنننوع اسنننتقرار  ۀانشننناءشننند یحقوق تیماه شیدایپ
 یعقد در معنا 1مختلف و متفاوت اسنننننت. انا یتعهدات اح ز ین یحقوق تیماه نیا

با  یاثر متفاوت یخاص انشاءشده، دارا یحقوق تیکه عبارت است از ماه ،یمحصول
و   ادیعبارت اسنننت از ا یمحصنننول یخود اسنننت. اثر عقد در معنا یمصننندر  یمعنا

  ادیا یحقوق تیسنننننخن، اثر ماه گر یمتقابل. به د ای جانبهکی( یتعهد)ها شیدایپ
که موضنننوع و محل اسنننتقرار  یتعهدات سنننت؛شنننده، به وجود آوردن تعهدات مختلف ا

موضوع  ع،یعقد ب مانند یکیها بسته به نوع عقد کامر متفاوت است. در عقود تملآن
و  میتعهد به تسنننننل»وابسنننننته اسنننننت، چرا که محل و موضنننننوع  ینیحق ع ای نیعقد ع

که در عقود  یوابسته است. در حال ینیحق ع ای نیع نیکه اثر عقد است، ا «کیتمل
...، محل و جا یعهد و موضنننننوع تحقق آثار )تعهدات  گاهیمانند مضننننناربه، جعاله و

ق ا ۀبلکه ذمّ  ست،ین یکیز یعمل ف ایمختلف( مال  تعهد  نیطرف است و البته متعلَّّ
 باشد. تواندیعمل م ایبر ذمّه، مال 

                                              
در عقود دو تعهدی، تعهدات دو جانبه موضنننننوع ماهیت عقد اسنننننت و در عقود یک تعهدی، تنها یک تعهد . 1

 باشد.موضوع ماهیت عقد می
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فرانسه درخصوص موضوع عقد و تعهد اختلاف  ز یو ن رانیدر حقوق ا کهنیا علت
و موضوع عقد  یکیموضوع عقد تمل انیوجود دارد، غفلت از تفاوت م یادیز  ینظرها
به طور مطلق گفت موضننننوع تعهد با موضننننوع  دینبا گر ید ن،ییتب نیاسننننت. با ا یعهد

 یها تصنعآن انیاختلاف م ایو  (۳۸۰، ش۱۵۵، ص۲، ج۱۳۷۱ ان،ی)کاتوز عقد متفاوت است 
 ،یکیگفت در عقود تمل دی، بلکه با(۲۳۳، ش۲۹۷، ص۱۳۷۷ ،یدی)شهههو نادرسنننت اسنننت 

موضنننوع تعهد )در  ،یدر عقود عهد کنیاسنننت، ول یکیموضنننوع عقد و موضنننوع تعهد 
مال  ی( با موضننوع عقد متفاوت اسننت. موضننوع تعهد در عقود عهدیمحصننول یمعنا

فرد متعهد اسنننت و البته  ۀعقود، ذمّ  نیکه موضنننوع عقد در ا یعمل اسنننت، در حال ای
ق تعهد بر ذمّ  ایمال  موضنننوع  انینسنننبت م نی. بنابراباشننندیفرد متعهد م ۀعمل، متعلَّّ

 .باشدیم «نیتبا» یو در عقود عهد «یتساو » یکیعقد و موضوع تعهد در عقود تمل

 نتیجه 
 نیموضنننننوع ا انیتر از آن، خلط مدو مفهوم عقد و تعهد و مهم فیتعر  انیخلط م

و  یفرانسو یهانیدکتر  رانیم ،یو حقوقدانان مل یقانون مدن سندگانینو  یدو از سو
تعهد و عقد، عموم و خصنننوص مطلق  انیاسنننت. گرچه نسنننبت م یفقه اسنننلام خیتار 

موضننوع تعهد و موضننوع  انینسننبت م افتنیپژوهش به  نیحال موضننوع ا نیبا ااسننت، 
حقوقدانان وجود  انیم یار یخصننوص اختلاف نظر بسنن نیعقد اختصنناص دارد. در ا

 ،یموضنننننوع عقنند و تعهنند قرارداد انیننم کیننبزرگننان حقوق معتقنندننند تفک یدارد. برخ
فرانسننه معتقدند  یهانیمتأثر از دکتر  گر ید ر یمشنناه یاسننت و برخ یتصنننع یکیتفک

نه تنها  کیتفک نیشننننند و ا کیعقد قامل به تفک وضنننننوعموضنننننوع تعهد و م انیم دیبا
 .است یقیبلکه کامر حق ست،ین یتصنع

 یبه تفاوت معنا دیبا قتیحق افتنی یمعتقدند که برا ینخسنننننت به درسنننننت گروه
م که مورد غفلت گروه دو ی( عقد متفتن بود، امری)محصنننول یو اسنننم مفعول یمصننندر 

 تیماه یانشننا»موضننوع عقد عبارت اسننت از  ،یمصنندر  یقرار گرفته اسننت. در معنا
اسننت. « شننده نشنناا تیماه»عقد عبارت از  ،یمحصننول یو در معنا «یحقوق خاصنن

متفاوت )عقد را در  یلغو تیعقد و تعهد را در دو وضنننع یگروه دوم به اشنننتباه، معنا
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 نیاند. به رغم انموده سننهیمقا ( با همیاسننم مفعول یو تعهد را در معن یمصنندر  یمعن
دو مفهوم عقد و تعهد، به  یو محصنننول یمصننندر  تیدو وضنننع انیم کیو تفک قیتدق

 ز ین یو عقود عهد یکیعقود تمل انیم دیخصنننوص با نیهر دو گروه در ا رسننندینظر م
 نیو از هم انددهیکه هر دو گروه نسننبت به آن غفلت ورز  یشننوند، امر کیقامل به تفک

اسننت و نه اعتقاد به اتحاد  حیرو نه اعتقاد به تفاوت موضننوع عقد و تعهد کامر صننح
و  یعقود عهند انینم کین. بنا تفکدیننمنا نییجواننب امر را تب یتمنام توانندیدو م نیا

موضنننوع عقد و موضنننوع تعهد  ،یکیگفت در عقود تمل دیخصنننوص با نیدر ا یکیتمل
( با موضنننوع عقد یمحصنننول یمعنا موضنننوع تعهد )در  ،یاسنننت و در عقود عهد یکی

که موضوع  یعمل است، در حال ایمال  یمتفاوت است. موضوع تعهد در عقود عهد
ق تعهد بر ذمّ  ایالبته مال  و فرد متعهد اسنننننت  ۀعقود، ذمّ  نیعقد در ا فرد  ۀعمل، متعلَّّ
 یکیموضنوع عقد و موضنوع تعهد در عقود تمل انینسنبت م نی. بنابراباشندیمتعهد م

 .باشدیم «نیتبا» یو در عقود عهد «یتساو »

 منابع فهرست
 .یرسم ۀروزنامگ تهران. یخصوص حقوق در  یعموم نظم(. ش1341. )یعبدالغن ،یواستان یاحمد .1
 ۀدور ،یالمللنیب حقوق قاتیتحق یعلم ۀنامفصل. معامله مورد نییتع(. ش1400. )یسیع ،ینیام .2

 .54 ۀشمار چهاردهم،
 .جاودانه جنگل،گ تهران(. 1ج) یخصوص حقوق ۀدانشنام(. ش1388. )مسعود ،یانصار  .3
؛ و  حقوق اتیکل(. ش1381. )دیحم ،یاحمد یبهرام .4  .زانیمگ تهران (.3) یمدن حقوق قراردادها
 حقوق و  هیامام فقه در  التزام و  تعهد مفهوم بر  یتأمل(. ش1396. )نصنننننرالله ،یخسنننننروآباد یجعفر .5

 .3 ۀشمار نهم، ۀدور ،یحقوق مطالعات. رانیا
 در  آن کارکرد و  تعهد و  نید تیماه یقیتطب مطالعه(. ش1393. )نصنننننرالله ،یخسنننننروآباد یجعفر .6

 .قم دانشگاه حقوق، ۀدانشکد(. یدکتر ۀرسال) اسلام و  ل  کامن ،یژرمن‑یروم یحقوق یهانظام
 گنج ۀکتابخانگ تهران. یمدن قانون یمحش     ۀمجموع(. ش1379. )محمدجعفر  ،یلنگرود یجعفر .7

 .دانش
گ تهران(. 1ج) الف  ارق حقوق یعموم المع  ار  دائرة (. ش1386. )محمنندجعفر  ،یلنگرود یجعفر .8

 .دانش گنج
گ تهران (.5 و  1ج) حقوق ینولوژ یترم در  مبس   و (. الف ش1386. )محمدجعفر  ،یلنگرود یجعفر .9



 35 ...................................................... یشاهباز  ،روشناوند یآخوند /(یدوگانگ ای وحدت) عقد موضوع و  تعهد موضوع

 .دانش گنج ۀکتابخان
 ۀکتننابخننانننگ تهران (.5 و  1ج) حقوق ینولوژ یترم(. ب ش1387. )محمنندجعفر  ،یلنگرود یجعفر .10

 .دانش گنج
گ تهران. تج   ارت و  یم   دن حقوق المع   ار رة یدا(. ش1388. )محمننندجعفر  ،یلنگرود یجعفر .11

 .دانش گنج ۀکتابخان
 .دانش گنجگ تهران. حقوق ینولوژ یترم در  طیوس(. ش1389. )محمدجعفر  ،یلنگرود یجعفر .12
گ تهران (.۱ج) تج  ارت و  یم  دن حقوق المع  ار  دائرة (. 2537. )محمنندجعفر  ،یلنگرود یجعفر .13

 .استاد ادیبن
 با یعهد عقد تیماه لیتحل(. ش1400. )محمدصننننننادق دیسننننن ،ییطباطبا حامد؛ ،یار یخوب .14

 .43 ۀشمار ،حقوق یمبان و  یاسلام فقه مطالعات. رانیا حقوق در  تعهد مفهوم یبازخوان
،ینصنننننر ؛یمحمدعل ان،یخورسنننننند .15  و  فقه در  تعهدات زودهنگام یاجرا(. ش1393. )حانهیر  پور

 .170‑147ص ،10 ۀشمار ،یمدن فقه یهاآموزه. رانیا حقوق
 .نایبگ جایب. ۳ یمدن حقوق یدرس ۀ جزو(. تایب. )یحسنعل ان،یدرود .16
 حقوق در  توس     عه و  قیتحق ۀنامفص      ل. تعهد مفهوم یکالبدشنننننکاف(. ش1398. )احمد ،یلمید .17

 .4 ۀشمار ،2 ۀدور ،یقیتطب
 .القلم دار گ روتیب. نآالقر الفاظ مفردات(. ق1412. )محمد بن نیحس ،یاصفهان راغب .18
 (.قرارداد مفاد یاجراها ض     مانت) یقرارداد تیمس      ول(. ش1387. )یمحمدم تب ،ی انیرود .19

 .کوشامهر گ راز یش
 ۀمجل. یاسنننننلام حقوق و  فقه در  یالمللنیب یقراردادها و  تعهدات حقوق(. تایب. )دیعم ،یزن ان .20

 .42‑5ص پانزدهم، و  چهاردهم ۀشمار ،یحقوق
 .الفکر  دار گ دمشق. اصطلاحا   و  لغة  یالفقه القاموس(. ق1408. )بیابوج ،یسعد .21
 دار گ روتیب (.1ج) اللتزام مص   ادر  ؛یالمدن القانون ش   ر  یف طیالوس   (. تایب. )عبدالرزاق ،یسنننهور  .22

 [«یسنهور »گ اصلاح با. ]یالعرب التران اءیاح
 فقه منظر  از  آن آثار  و  موضنننننوع و  علت یدوگانگ(. ش1394. )سنننننهینف ،یجعفر ؛یمهد ،یشنننننهاب .23

 ،2 ۀشنننمار ،2 ۀدور ،غرب و  اس   لام حقوق یقیتطب پژوهش ۀنامفص   ل. فرانسنننه و  رانیا حقوق ه،یامام
 .24‑1ص

 .حقوقدان نشر گ تهران(. 1ج) تعهدات و  قراردادها  لیتشک(. ش1377. )یمهد ،یدیشه .24
 .م دگ تهران .تعهدات و  قراردادها  آثار (. ش1382. )یمهد ،یدیشه .25
 .م دگ تهران. تعهدات و  قراردادها  لیتشک(. ش1385. )یمهد ،یدیشه .26
 .م دگ تهران. تعهدات و  قراردادها  لیتشک(. ش1388. )یمهد ،یدیشه .27
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 .م دگ تهران. تعهدات و  قراردادها  آثار (. ش1391. )یمهد ،یدیشه .28
ک بنا لا کنامن حقوق در  یمقندمنات یهناتوافق(. ش1382. )نیعبندالحسننننن ،یرو یشننننن .29  حقوق بر  دینتنأ

 .28‑5ص ،3 ۀشمار ،یخصوص حقوق ۀمجل. کایآمر  و  انگلستان
 .سمتگ تهران. قراردادها  حقوق(. ش1396. )نیعبدالحس ،یرو یش .30
. فرانس  ه و  رانیا حقوق در  معامله موض  و  خود در  اش  تباه(. الف ش1375. )نیحسنن دیسنن ،ییصننفا .31

 .زانیمگ تهران. یقیتطب حقوق و  یمدن حقوق ۀ دربار یمقالت
 عیب حقوق(. ش1384. )اکبر  رزانژاد،یم محمود؛ ،یکاظم ؛یمرتضننن عادل، ن؛یحسننن دیسننن ،ییصنننفا .32
 .تهران دانشگاه انتشاراتگ تهران. یقیتطب ۀمطالع با  یالمللنیب
 .م دگ تهران. یقرارداد تعهدات یعموم قواعد(. ش1395. )نیمحمدام نژاد،یعاقل .33
 ،یمدن فقه یهاآموزه. معامله مورد در  دیترد(. ش1398. )عباس ،یماجد رضننننننا؛یعل پناه،یعال .34

 .269‑241ص ،19 ۀشمار
 .بحرالعلوم انتشاراتگ نیقزو . یمدن حقوق(. ش1373. )یمصطف عدل، .35
 .سکهگ تهران. دیعم یفارس فرهنگ(. ش1389. )حسن د،یعم .36
 .تهران(. 1ج) ردادها قرا یعموم قواعد(. ش1364. )ناصر  ان،یکاتوز  .37
 یهمکار  با انتشار  شرکتگ تهران(. 2ج و  1ج) قراردادها  یعموم قواعد(. ش1371. )ناصر  ان،یکاتوز  .38

 .برنا بهمن
 با انتشننار  یسننهام شننرکتگ تهران(. 1ج) قراردادها  یعموم قواعد(. الف ش1376. )ناصننر  ان،یکاتوز  .39

 .برنا بهمن یهمکار 
 .انتشار  یسهام شرکتگ تهران(. 2ج) قراردادها  یعموم قواعد(. ش1391. )ناصر  ان،یکاتوز  .40
گ قم(. 2ج) هیامام فقه در  قراردادها  حقوق(. ش1393. )همکاران و  یمصنننننطف دیسننننن داماد، محقق .41

 .دانشگاه و  حوزه پژوهشگاه
،یعبد ؛یمصنننطف دیسننن داماد، محقق .42 . حسنننن دیسننن ،یریشنننب یوحدت ل؛یجل ،یقنوات م؛یابراه پور

 .سمت یهمکار  با دانشگاه و  حوزه پژوهشگاهگ تهران. هیامام فقه در  قراردادها  حقوق(. ش1389)
 .ثیدارالحد یفرهنگ یعلم ۀمؤسسگ قم. الفقه مصطلحات(. ش1392. )یعل ،یلیاردب ینیمشک .43
. یحقوق اعمال بر  آن آثار  و  اش  تباه و  جهل ینظر یمبان(. ش1382. )محمدصننادق دیسنن ،یموسننو .44

 .ر یرکبیامگ تهران
(. 1ج) المجلة  ر یتحر (. ق1359. )محمدرضنننا بن یعل بن نیمحمدحسننن ،(الغطاء کاشنننف) ین ف .45

 .میالمرتضو  المکتبمگ اشرف ن ف
گ تهران. یمدن حقوق در  قاعاتیا و ( معاملات تعهدات، قراردادها،) عقود(. ش1375. )رضننا ،ینور  .46

 .پاژنگ
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47. Anson, Beatson. J (1998) Law of Contract. Oxford, 27th Edition. 
48. Atiyah, P. S & Adams, John & Macqueen, Hector (2001) The Sale of Goods. 

Dorest, Dorest Ppress, Droshester, 10th edietion. 
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