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 چکیده 

رسند اولی قاضی را از فشار مصون  استقلال قاضی و ضمان قهری ناشی از خطای قضایی، در ظاهر دو هدف متضاد به نظر می 

تقمی اما  است.  پاسخگویی و جبران خسارت  دنبال  به  دومی  و  تعارض سادهدارد  به یک  رابطه  این  از درک سازوکار   لیل  مانع 

اند. پرسش اصلی این پژوهش آن است که چگونه شود که فقه امامیه و حقوق ایران برای جمع این دو طراحی کردهدقیقی می

ای استقلال بلکه پشتیبان ای تعریف کرد که این ضمان، نه تهدیدی برگونهتوان نسبت استقلال قاضی و ضمان قهری را بهمی

 .دآن باش

به جای تکیه صرف بر قواعد عمومی    ات پیشینتحلیلی انجام شده و برخلاف بسیاری از مطالع-این پژوهش با روش توصیفی

دهد که نظام تفکیکی ضمان در  قضا تمرکز کرده است. یافته اصلی نشان می بر مقررات خاص نهاد، ضمان مانند اتلاف و تسبیب

ای  المال یک منطقه امن برقانون اساسی، با سپردن جبران خسارت ناشی از خطاهای غیرمقصّر به بیت  ۱۷۱فقه امامیه و اصل  

می ایجاد  تدبیرقاضی  این  می   کند.  بین  از  را  سهوی  خطاهای  شغلی  و  مالی  تبعات  از  می ترس  امکان  قاضی  به  و  با  برد  دهد 

ابهام در معیارهای تشخیص تقصیر از اشتباه روبه با این حال اجرای این نظام با  ست. مقاله ا  روشجاعت و استقلال رأی دهد. 

و متشکل از سه معیار تخلف   ای قاضی متعارف«بخشی مبتنی بر »رفتار حرفهحاضر در پاسخ به این چالش یک مدل تحلیلی سه

پذیری طور عینی مرز میان استقلال مشروع و مسئولیتدهد تا بتوان بهارائه میتخلف از قانون و تخلف از عدالت شکلی    از علم،

 . درا ترسیم کرد و به انسجام رویه قضایی کمک کر
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 مقدمه

استقلال قاضی و مسئولیت ناشی از خطای قضایی، در ظاهر مانند دو کفه ترازو هستند که با هم نسبت معکوس دارند هرچه بر 

افزوده شود او کاسته می  استقلال قاضی  میزان پاسخگویی  با مصونیتاز  را مساوی  نگاه سنتی استقلال  این  برعکس.  و   شود 

بر این باورند که مسئول    برخی از فقهای متأخر  در ادبیات حقوقی و فقهی.  قلمداد می کند  و ضمان را مساوی با تهدید  مطلق

بودن قاضی را مانع از جریان قواعد عمومی    مأذون  که در فقه چنان  ،برداستقلال رأی او را از بین می دانستن قاضی، شجاعت و  

   .(8۱،ص 40، ج ۱362)نجفی،.ضمان دانسته اند

نیز طرفداران را نقض   (Judicial Immunity) «مصونیت مطلق قضایی»  نظریه  در حقوق مدرن  هرگونه مسئولیت مدنی 

اند  در حقوق ایران اساتید بزرگ حقوق در تحلیل این دیدگاه سنتی اشاره کرده(. ۱8، ص ۱3۷6دانند )غمامی،  استقلال دادرس می

که طرفداران این رویکرد معتقدند باز کردن باب دعاوی خسارت علیه قضات مایه تشویش خاطر، از بین رفتن شجاعت قضایی و  

برخی حقوقدانان  و   (3۱۵، ص  ۱3۹8صفایی و رحیمی، ()234، ص  ۱، ج ۱3۹2شود )کاتوزیان،  در نهایت تزلزل استقرار عدالت می

ای توسعه یابد که شجاعت و استقلال رأی او را  اند که مسئولیت شخصی قاضی نباید به گونه کلاسیک ایران نیز بر این باور بوده

تیجه چنین نگاهی در عمل یا رها کردن کامل قاضی از مسئولیت است  ن(  ۱۷۵، ص  4، ج  ۱3۹3)امامی،    .الشعاع قرار دهدتحت

خدشه را  عمومی  اعتماد  میکه  بیدار  گسترش  یا  ضمان کند  است   رویه  محافظه  شخصی  سمت  به  را  قاضی  سوق  کاری  که 

 دهد. می

تضعیف  تنها  نه  قهری  ضمان  آن  در  که  راهی  دارد؟  وجود  هم  سومی  راه  آیا  که  است  آن  پژوهش  این  اصلی  کننده پرسش 

گذاری شده در تر در متون فقه امامیه پایه که پیش  -این راه سوم  . های آن تبدیل شوداستقلال نباشد بلکه خود به یکی از تضمین

ماده    ۱۷۱اصل   و  اساسی  پژوهش  30قانون  موضوع  و  یافته  تجلی  قضات  رفتار  بر  نظارت  است  قانون  شده  واقع  متعدد  های 

در حالت اول قاضی شخصاً ضامن است   و  تفکیکی بنیادین میان تقصیر و اشتباه قائل است  -(۱۱2، ص۱3۹3)شعبانی کندسری،  

به ظاهر ساده، یک کارکرد   همین سازوکار  اما آنچه کمتر به آن توجه شده  .کندالمال خسارت را جبران می و در حالت دوم بیت

اما بسیار مهم دارد  او به  است  آسودگی خاطر بخشیدن به قاضی  و آن   پنهان  . وقتی قاضی بداند که خطای سهوی و اجتهادی 

ضمان   عبارت روشن تر  گیرد. بهشود با فراغ خاطر و استقلال بیشتری تصمیم میاش تمام نمیقیمت فروپاشی زندگی شخصی

مانند یک سپربیت برابر هراس   المال  در  قاضی  می  از  مالی و شغلی محافظت  تبعات  از  او جسارت ناشی  به  کند و همین سپر 

 . نه بر اساس ملاحظات و فشارهای بیرونی بر اساس علم و وجدان خود حکم کنددهد تا می

با یک مشکل اساسی  ب نظام در عمل  این  این حال  آنا  اشتباه  مواجه است و  میان تقصیر و  نبودن مرز دقیق  .  است  مشخص 

نقصانقانون نداده و همین  ارائه  این دو  از  را در بلاتکلیفی می  ،گذار تعریف روشنی  برای تفاسیر  هم قاضی  را  راه  گذارد و هم 

دهد که اغلب مطالعات یا به توصیف کلی قواعد عمومی ضمان های موجود نیز نشان می کند. پیشینه پژوهشای باز میسلیقه

اما آنچه در این میان مغفول  المال را شرح داده اند یا صرفاً نظام جبران خسارت از بیت)مانند اتلاف و تسبیب( بسنده کرده اند. 

می نظام چگونه  این  دهد  نشان  است که نخست  تحلیلی  آنکه یک چارچوب مانده  و دیگر  قاضی کمک کند  استقلال  به  تواند 

 . عملی برای تشخیص تقصیر ارائه دهد
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دهیم که نظام تفکیکی ضمان در فقه امامیه و حقوق ایران اگر  برد از یک سو نشان میدو مقصود را پیش می  ،رفع همین نقصان

پشتیبان ساختاری برای استقلال قاضی است. از سوی دیگر ارائه یک مدل تحلیلی بلکه  ت فهمیده و اجرا شود نه یک تهدیددرس

های پژوهش  ای که بتواند این رابطه را از حالت نظری صرف خارج کرده و در عمل نیز راهگشا باشد.برای تشخیص تقصیر حرفه

متعددی در حوزه مسئولیت مدنی قضات، ضمان ناشی از خطای قضایی و نسبت آن با قواعد فقهی و حقوقی انجام شده است. از 

توان به آثار دکتر ناصر کاتوزیان در حوزه ضمان قهری، مقاله شعبانی کندسری درباره تحول مسئولیت مدنی قضات در  جمله می

امامیه و نظام کامن  ایران و فرانسه و نیز پژوهش سعیدی و یقطین درباره تطبیق مسئولیت قاضی در فقه  لا اشاره کرد. حقوق 

با وجود ارزش  .اندقانون اساسی یا بررسی مبانی فقهی ضمان قاضی پرداخته  ۱۷۱همچنین برخی مطالعات صرفاً به تحلیل اصل  

اند یا صرفاً به تبیین ها یا بر توصیف قواعد عمومی مسئولیت مدنی و ضمان قهری متمرکز بوده غالب آن  هاعلمی این پژوهش

پرداخته از خطای قضایی  ناشی  دارای چند وجه تمایز اساسی است    امااند.  نظام جبران خسارت  رابطه    اولپژوهش حاضر  آنکه 

رابطه قالب  در  بلکه  تعارض  قالب  در  نه  را  تحلیل میاستقلال قضایی و ضمان قهری  تکمیلی و حمایتی  با  ای  آنکه  دوم  کند. 

بیت ضمان  کارکرد  بر  حرفه  المالتمرکز  و  روانی  امنیت  ایجاد  و در  رفته  فراتر  ماهوی  صرفاً  تحلیل  یک  از  قاضی  برای  ای 

یک ،  های کلی سوم به عنوان نوآوری و مزیتّ اصلی تحقیق، این مقاله با عبور از تحلیل  و  دهدرویکردی کارکردگرایانه ارائه می

کند که معیاری ملموس برای خروج از ابهام مفهومی پیشنهاد می  «ایتفکیکی برای احراز درجات تقصیر حرفه  بخشیمدل سه»

  .دهدارائه می

کنیم تا  در گام نخست مبانی فقهی خاص نهاد قضا را بررسی می  بریمرسیدن به این هدف بحث را در چهار گام پیش می  برای

همین نگاه را در مقررات خاص حقوق ایران از   نشان دهیم فقه چگونه امنیت روانی قاضی را مهندسی کرده است. در گام دوم

ویژه  به  های اجراییکنیم. گام سوم به چالشدنبال می   ۷۹۱قانون نظارت بر رفتار قضات و رأی وحدت رویه شماره    30جمله ماده  

اصلی بحث    و نوآوری  کاری قضایی اختصاص دارد. سرانجام در گام چهارم وعدهابهام در مفهوم تقصیر و پیامد آن یعنی محافظه

عنوان راهکاری عملی برای ایجاد توازن میان استقلال و پاسخگویی ارائه ای« را بهبخشی احراز تقصیر حرفه»مدل سه ارائه یعنی

 .دهیممی

به صرفاً  مصنوعی  هوش  ابزارهای  از  مقاله  این  نگارش  فرایند  نگارشی،  در  ویرایش  ادبی،  بازآرایی  در  کمکی  ابزار  عنوان 

های های زبانی استفاده شده است. با این حال انتخاب موضوع، تحلیلبندیدهی ساختار مطالب و پیشنهاد برخی صورتسامان

طور کامل توسط نویسنده انجام گرفته  سنجی مطالب بهگیری نهایی و صحتحقوقی و فقهی، ارزیابی منابع، استنتاج علمی، نتیجه

نهایی   بررسی و  نویسنده  مقاله توسط  ارجاعات  منابع و  نویسنده است. همچنین تمامی  بر عهده  و مسئولیت علمی کلیه محتوا 

 .اندشده

 آن با استقلال قضایی  ارتباط و   مبانی فقهی ضمان قاضی.1

 شرط استقلال و مبنای ضمان المال؛ پیش تأمین مالی قاضی از بیت  .1-1

المال است.  ترین مبانی استقلال قاضی در فقه امامیه، وجوب تأمین معاش وی از بیتترین و در عین حال مغفولیکی از مهم 

شیخ طوسی در المبسوط بر جواز بلکه رجحان ارتزاق قاضی از بیت المال تصریح کرده و آن را اجماعی دانسته است  این حکم که 
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صرفاً یک دستورالعمل اداری یا توصیه اخلاقی نیست بلکه یک تدبیر ساختاری برای تضمین   (۱60ص، 8ج  ،۱38۷شیخ طوسی،)

تحلیل   است.  قضایی  می  حقوقیاستقلال  نشان  حکم  به  این  چیز  هر  از  پیش  امامیه  فقه  که  روانی  دهد  امنیت  قاضی تامین 

وقتی فقیهی مانند شیخ طوسی بر وجوب تأمین قاضی از   .تهدید  و      تطمیع  اندیشیده است تا او را از دو آفت بزرگ مصون دارد 

دنبال می  می توان گفتکند  المال تصریح میبیت را همزمان  نیازمند  دو هدف  امرار معاش خود  برای  آنکه قاضی  کند نخست 

بداند در  آنکه قاضی  بیرونی تضمین شود و دوم  برابر فشارهای  او در  نتیجه استقلال رأی  نباشد و در  ثروت  صاحبان قدرت و 

 .می شودلکه از طریق بیت المال انجام ب شودمینجبران دارایی شخصی او از خسارت صورت بروز خطای سهوی و غیرمقصّرانه 

المال را از واجبات حاکم اسلامی برشمرده و آن را شهید اول نیز در الدروس الشرعیه با تأکید بر همین معنا تأمین قاضی از بیت

تعبیر »استغناء قاضی از خلق«  ( 6۷،  2ج  ،۱4۱۷)شهیداول ،شرط استغناء قاضی از خلق و در نتیجه استقامت در قضا دانسته است

به    ای که نیازمند دیگران باشدقاضی  انددهد که فقها تا چه اندازه به بعد روانی و اجتماعی استقلال قاضی توجه داشتهنشان می 

 . طرفی و استقلال خود را در برابر آنان حفظ کندتواند بیطور طبیعی نمی

ماند میان تأمین مالی قاضی از پنهان می دیدگاه های متعارفهمین جا باید به یک ارتباط منطقی ظریف اشاره کرد که معمولًا از  

المال در جبران خطای غیرمقصّر یک پیوند کارکردی وجود دارد. منطق فقهی چنین است وقتی نظام  المال و مسئولیت بیتبیت

همین   نتظار دقت حداکثری دارد. اماسازد از او انیاز میکند و او را از مراجعه به دیگران بیقضایی قاضی را از نظر مالی تأمین می

با قاعده »الغُرمُ بالغُنْم« نیز همخوانی   پیونداین  المال در فرض خطای غیرعمدی نیز هست.  گر مسئولیت بیتتأمین مالی توجیه

این قاعده بیانگر ملازمه میان  .  ناپذیر آن را نیز بپردازدهای خطای اجتناببرد پس باید هزینه دارد چراکه جامعه از قضاوت نفع می

برد خسارت )غرم( ناشی از خطای غیرمقصّر آن نیز باید  نفع و ضرر است بدین معنا که چون جامعه از نظام قضایی نفع )غنم( می

قاضی به نیابت از حاکمیت و برای مصلحت عمومی  .(۵02، ص  2، ج  ۱3۷۹)موسوی بجنوردی،  .المال( باشدبر عهده عموم )بیت

برد. بنابراین منطقی و عادلانه  نفع نیست و منفعت مادی مستقیمی از نتیجه دادرسی نمیکند شخصاً در دعاوی ذیقضاوت می

او نیز از همان منبعی )بیتاست که خسارات ناشی از خطاهای اجتناب المال( جبران شود که حقوق و مزایایش را تأمین  ناپذیر 

 . کندمی

 

 مبنای اصلی نظام مسئولیت قاضی تفکیک تقصیر و خطای غیرمقصّر؛  .1-۲

نظام مسئولیت قاضی در فقه امامیه    مبنای اصلیشرط استقلال بدانیم تفکیک تقصیر از خطای غیرمقصّر  اگر تأمین مالی را پیش 

به این تفکیک که  بهاست.  آثار علامه حلیّ و صاحب جواهر  امامیه هرگز  نشان می  ،تفصیل طرح شدهویژه در  فقه  به  دهد که 

نبوده قاضی  مطلق  مصونیت  حرفه  دنبال  تقصیر  به  نیز  را  پاسخگویی  همزمان  استاما  کرده  مقید  این  .ای  دقیق  درک  برای 

 .تفاوت قائل شدتفکیک باید میان سه وضعیت 

توجهی ای تخطی کرده است مانند ترک فحص از ادله، جهل به حکم مسلّم یا بیقاضی از استانداردهای حرفه  ر یعنیتقصی-الف 

 . تی قاضی قطعی اس به مستندات. در این فرض ضمان شخص 
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قاضی تمام تلاش متعارف خود را برای کشف حکم شرعی به کار بسته   یعنی  خطای غیرمقصّرانه در حکم خطای اجتهادی  -ب

د که هرگاه قاضی نهایت تلاش خود را در اجتهاد به  احب جواهر در این باره تصریح داراما در استنباط دچار اشتباه شده است. ص

نیست برعهده وی  آشکار شود ضمانی  او  باشد و سپس خطای  بسته  مسئولیت البته    . (۷8، ص 40ج، ۱362)نجفی،  کار  اینجا  در 

 . قاضی »طریقت« دارد نه »موضوعیت«یعنی او مکلف به پیمودن مسیر صحیح دادرسی است

قاضی در تطبیق حکم بر موضوع خارجی دچار اشتباه شده  یعنی خطای غیرمقصّرانه در موضوع )اشتباه در تشخیص مصادیق( -ج

علامه حلیّ در قواعد الأحکام نیز  ت. المال اسضمان بر عهده بیت انگاری نباشداست. در این فرض نیز چنانچه خطا ناشی از سهل

همین تفکیک را مبنای مسئولیت قاضی قرار داده و تصریح کرده است که هرگاه قاضی حکم شرعی صادر کند و سپس خطای  

المال خواهد آن آشکار شود اگر در اجتهاد خود مقصّر بوده شخصاً ضامن است و اگر مقصّر نبوده جبران خسارت بر عهده بیت

حلی،).بود ص 3ج  ،۱4۱3علامه  می   (432،  نشان  مقصّر  غیر  عبارت  در  به دقت  مسئولیت  انتقال  برای  اصلی  معیار  که  دهد 

ای تا زمانی که قاضی در چارچوب وظیفه حرفه  ه عدم تقصیر قاضی است. به بیان دیگر بلکالمال نه صرف خطا بودن حکم،  بیت

 . خود حرکت کند حاکمیت اسلامی پشتیبان اوست

 المال در حمایت از استقلال قاضی کارکرد ضمان بیت  .1-3

می   خود  تحلیل  کانونی  نقطه  به  بیتاکنون  ضمان  چگونه  هزینه رسیم  یک  ظاهر  در  که  است  المال  حکومت  تضمین   بر  به 

 شود؟استقلال قاضی تبدیل می

تحلیل   به  و  فراتر رفت  ماهوی صرف  تحلیل  از  باید  پاسخ  بیتحقوقبرای  پنهان ضمان  کارکرد  آورد.  ایجاد یک  ی روی  المال 

داند هر اشتباه سهوی در یک پرونده پیچیده ممکن است ای را که میبرای قاضی است. تصور کنید قاضی  قضایی  روانییت  امن

کاری قضایی سوق  تدریج به سمت محافظهای چیست؟ او بهاش بینجامد. واکنش طبیعی چنین قاضیبه مصادره خانه و زندگی

گیری نهایی و پناه بردن به آرای  جای ورود به ماهیت دعوا، اطاله دادرسی برای فرار از تصمیمیابد صدور قرارهای شکلی بهمی

دارند کمتری  نقض  ریسک  که  می .میانه  اعلام  امامیه  فقه  وقتی  بیتاما  عهده  بر  غیرمقصّرانه  خطای  که  در کند  است  المال 

و    انجام بدهیبا خیال راحت و براساس علم و وجدانت قضاوت کن. اگر تمام تلاشت را    دهدپیامی روشن به قاضی میحقیقت  

این پیام دقیقاً آسودگی خاطری است که در مقدمه وعده تحلیل آن را  دولت مسئولیت جبران را برعهده می گیرد.    داگر اشتباه کنی

المال، ضمان بیت  بدین سان.  کندرهاند و شجاعت قضایی را در او تقویت میداده بودیم. این آسودگی خاطر قاضی را از ترس می

شهید ثانی در مسالک الأفهام با درکی عمیق از  .کندشجاعت قضایی را از یک فضیلت پرهزینه به یک تکلیف ایمن تبدیل می

فدای   را  حق  که  باشد  داشته  استقلالی  چنان  نفوذ  و  قدرت  صاحبان  برابر  در  باید  قاضی  که  است  کرده  تأکید  کارکرد  همین 

این استقلال جز در سایه امنیت مالی   (2۵6، ص ۱۵ج،۱4۱3)شهید ثانی،.دلهره ای نداشته باشدمصلحت نکند و از ملامت دیگران 

امام خمینی )ره( نیز در تحریر الوسیله با نگاهی عمیق به این رابطه تأکید کرده است که عدالت قاضی  .شودو روانی حاصل نمی

)امام طرفی خود را حفظ کند.در نگاه و کلام نیز استقلال و بی  اای باشد که حتی در مقام تساوی میان طرفین دعوباید به گونه 

می   (40۹، ص 2ج  ،۱3۷۹خمینی، نشان  به  این سخن  بلکه  نیست  مسئولیت  از  فرار  معنای  به  فقه  در  قضایی  استقلال  که  دهد 

ایستادگی در برابر تمایلات نفسانی و فشارهای خارجی است و ضمان بیت ایستادگی معنای  ابزارهای تحقق این  از  المال یکی 

 . است
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 قاعده »عدم جواز حکم به غیر علم« و پیوند آن با ضمان  .4-1

یکی دیگر از ارکان استقلال قاضی در فقه امامیه که با بحث ضمان پیوند مستقیم دارد، قاعده »عدم جواز حکم به غیر علم«   

(  36ص، ۱4۱۵)شیخ انصاری،  دارد: »لا یجوز الحکم بغیر العلم«رود مقرر میاست. این قاعده که از مسلّمات فقه قضا به شمار می

گمان یا تبعیت از دیگری حکم صادر کند بلکه باید وجدان قضایی   و تواند بر اساس حدس مفاد این قاعده آن است که قاضی نمی

 . خود را بر اساس ادله معتبر شکل دهد و سپس رأی دهد

ای که بدون علم حکم  قاضی  یعنی  تعیین معیار تقصیر  اول ارتباط این قاعده با نظام ضمان قاضی از دو جهت قابل تحلیل است 

به این ای تخطی کرده و عمل او مصداق تقصیر است که ضمان شخصی را در پی دارد.  کند آشکارا از استاندارد حرفهصادر می

 سازدالمال خارج میکند که عبور از آن قاضی را از چتر حمایتی بیتعدم جواز حکم به غیر علم خط قرمزی را ترسیم می  معنا که

 یعنی  دوم تضمین استقلال از مسیر الزام به علم .میان استقلال تحت حمایت و مسئولیت شخصی است  بنابراین علم قاضی مرز

دارد و او را تنها به علم و وجدان  قاعده مزبور قاضی را از تبعیت از مقامات بالادستی، فشارهای سیاسی و ملاحظات بیرونی بازمی

 . سازد. این الزام به استقلال معرفتی، والاترین شکل استقلال قضایی استقضایی خود متعهد می

 المال؛ تأییدی بر تحلیل کارکردی حق رجوع قاضی به بیت  .5-1

المال در فرضی است که او شخصاً خسارت را  کند حق رجوع قاضی به بیتیکی از مباحث ظریف فقهی که تحلیل ما را تأیید می 

المال پرداخت کرده است. فقها در این باره با استناد به قاعده »من قضی دین غیره مع ثبوته فی دیده به بیتپیش از مراجعه زیان

تحلیل این حکم نکته مهمی است.    حق رجوع قاضی را محفوظ دانسته   (430، ص2۱ج  ،۱362)نجفی، ذمته کان له الرجوع علیه«

المال است نه دین قاضی. قاضی کند در نظام فقهی دین جبران خسارت ناشی از خطای غیرمقصّر در واقع دین بیت را آشکار می

المال( رجوع کند. این حکم بار  صرفاً به دلیل سهولت یا تسریع در جبران آن را پرداخت کرده و حق دارد به مدیون اصلی )بیت

 . دهد المال قرار میشناسد بلکه او را تحت چتر حمایتی بیتکند که فقه امامیه قاضی غیرمقصّر را مسئول نمیدیگر تأکید می

ترتیب از    بدین  قاضی  ارتزاق  وجوب  با  هوشمند  تفکیکی  نظام  یک  طراحی  با  امامیه  فقه  که  داد  نشان  فقهی  مبانی  بررسی 

المال قاضی را از با انتقال مسئولیت خطای غیرمقصّر به بیت  همچنینالمال، استقلال اقتصادی و روانی او را تضمین کرده و  بیت

ترسیم خط قرمز تقصیر هم  است. قاعده »عدم جواز حکم به غیر علم« نیز با    آسوده خاطر ساختههراس تبعات مالی تصمیماتش  

این یعنی      و  سازدالمال را روشن میکند و هم مرز میان مسئولیت شخصی و مسئولیت بیتقاضی را تقویت می  قضاییاستقلال  

برای قاضی مستقل و    قانونی  این نظام یک حمایت  .المال بدهکار اصلی استقاضی حتی در فرض خطا، بدهکار نیست بلکه بیت 

 دارد.ر مسیر کشف حقیقت گام برمیمتعهدی است که بدون تقصیر د

 در حقوق ایران  ضمان قاضی  بازتاب مبانی فقهی .۲

 تفکیکی ضمان  قانون مجازات اسلامی؛ پذیرش نظام 13قانون اساسی و ماده   1۷1اصل .۲-1 
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قانون اساسی جمهوری اسلامی  ۱۷۱ترین مستند قانونی در زمینه مسئولیت مدنی قاضی در حقوق ایران اصل ترین و صریحمهم  

هرگاه در اثر تقصیر یا اشتباه قاضی در موضوع یا در حکم یا در تطبیق حکم بر مورد خاص   داردایران است. این اصل مقرر می

ضرر مادی یا معنوی متوجه کسی گردد در صورت تقصیر، مقصر طبق موازین اسلامی ضامن است و در غیر این صورت خسارت 

شود و در موارد ضرر معنوی چنانچه تقصیر یا اشتباه قاضی موجب هتک حیثیت از کسی گردد باید  به وسیله دولت جبران می

 .نسبت به اعاده حیثیت او اقدام شود

)مصوب    ۱3ماده   اسلامی  است.  ۱3۹2قانون مجازات  تکرار کرده  عادی  قانون  در سطح  را  مشابه همین حکم  عبارتی  با  نیز   )

  گذار ایران قصیر و اشتباه: قانون پذیرش صریح تفکیک تاول    کندتحلیل این دو ماده از منظر بحث ما چند نکته مهم را آشکار می

غیرمقصّرانه(  دقیقاً هم اشتباه )خطای  و  تقصیر  میان  امامیه  فقه  با  می   تفکیک کردهسو  نشان  تفکیک  این  نظام است.  دهد که 

اما همزمان نپذیرفته،  را  نیز مصونیت مطلق قاضی  ایران  نیز    مسئولیت مطلق  حقوقی  او نگذاشتهرا  انتقال  ت.اس  بر عهده  دوم 

نهاد ضمان    دقیق  بازتاب  ؛شودمسئولیت به دولت در فرض اشتباه: عبارت در غیر این صورت خسارت به وسیله دولت جبران می

امامیه استبیت فقه  که اکنون در ساحت حقوق موضوعه تجلی یافته است. در تحلیل مبانی این حکم، اساتید مرجع    المال در 

چراکه قضاوت    ،ها و نظریه خطر اجتماعی« استوار استحقوق مدنی معتقدند که مسئولیت دولت در اینجا بر مبنای »تضمین حق

های ناگزیر آن نیز از صندوق رسد و عادلانه است که زیان یک خدمت عمومی پرمخاطره است که سود آن به عموم جامعه می

قانون مجازات    486(. این سیاست تقنینی با منطق حاکم بر ماده  4۱۱، ص  2، ج  ۱3۹۵عمومی )دولت( پرداخت شود )یزدانیان،  

اما از حیث مبنای تقنینی حائز اهمیت  .اسلامی نیز کاملاً همسو است هرچند این ماده در باب دیات و جنایات وارد شده است، 

زیان  از  در حمایت  را  دولت  نفش  ترتیب  بدین  و  پذیرفته  را  المال  بیت  از  جبران خسارت  موارد خاص  در  قانونگذار  زیرا  است 

معین  دیدگان فرد  به  خسارت  مستقیم  انتساب  امکان  عدم  یا  مسئول شخصی  فقدان  موارد  این   در  است.  شناخته  رسمیت  به 

در    از منابع عمومی  قانون اساسی همسو بوده و نشان می دهد که جبران خسارت  ۱۷۱سیاست تقنینی با منطق حاکم بر اصل  

نیست. ایران  نظام حقوقی  در  بی سابقه  و  استثنایی  امری  قانون  سوم    موارد خاص،  معنوی:  به خسارت  قلمرو  با  گسترش  گذار 

پیش و  اعاده حیثیتپذیرش صریح خسارت معنوی  ابعاد غیرمالی خطای    بینی  به  برداشته و  از قواعد سنتی ضمان  فراتر  گامی 

 .قضایی نیز توجه کرده است

حقوقدانان   از  برخی  است.  بوده  حقوقدانان  بحث  مورد  قوانین  سایر  با  آن  نسبت  و  ماده  این  حقوقی  دقیق  وصف  حال  این  با 

غیر فعل  از  ناشی  مسئولیت  از مصادیق  را  اصل  این  در  دولت  اجتماعی    مسئولیت  نوعی تضمین  را  آن  دیگر  گروهی  دانسته و 

کرده تلقی  قضا  عمومی  خدمت  از  ناشی  ج۱3۹2)کاتوزیان،اند.خسارات  آنچه    (۵2-4۷،ص۱،  مبنایی  نظر  اختلاف  این  از  جدای 

است قاضی  برای  روانی  امنیت  ایجاد  در  اصل  این  کارکرد  دارد  اهمیت  ما  تحلیل  ببرای  برجسته  . همچنین  نویسندگان  از  رخی 

کنند که مسئولیت دولت در جبران خسارت ناشی از اشتباه قاضی، نوعی مسئولیت عینی و مبتنی بر نظریه حقوقی استدلال می

المال، نیازی به اثبات تقصیر شخصی قاضی ندارد و صرف دیده برای دریافت خسارت از بیتتضمین حق است؛ بدان معنا که زیان

می کفایت  وارده  و ضرر  قضایی  اشتباه  بین  سببی  رابطه  مدنی،  احراز  مسئولیت  )باریکلو،  دیدگاه  و    ( 248، ص  ۱3۹3کند  این 

  .حمایتی با فلسفه عدالت ترمیمی و لزوم جبران فوری خسارت از سوی حاکمیت همخوانی کامل دارد

 قاضی   قانون نظارت بر رفتار قضات؛ فیلتر انتظامی و تأثیر آن بر استقلال 3۰ماده  .۲-۲
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نامه  ( آیین ۱3۹0قانون نظارت بر رفتار قضات )مصوب    30را اعلامیه حقوقی نظام تفکیکی مسئولیت بدانیم ماده    ۱۷۱اگر اصل   

دعوای جبران خسارت از قاضی منوط به آن است که ابتدا تقصیر یا اشتباه وی در دادگاه    دارداجرایی آن است. این ماده مقرر می

هیچ دعوای جبران خسارتی علیه   یعنی  این ماده یک فیلتر انتظامی ایجاد کرده است عالی انتظامی قضات به اثبات رسیده باشد

 .قاضی قابل طرح در محاکم عمومی نیست مگر آنکه ابتدا دادگاه انتظامی قضات تقصیر یا اشتباه او را احراز کرده باشد

این فیلتر قاضی را از دعاوی   ؛از یک سو کارکرد حمایتی  تحلیل این ماده از منظر استقلال قاضی نیازمند یک نگاه دوگانه است

می  مصون  ایذایی  و  زیانواهی  هر  اگر  میدیده دارد.  معرض  ای  در  همواره  قاضی  کند  دعوا  اقامه  قاضی  علیه  مستقیماً  توانست 

یک    30توانست استقلال رأی او را به شدت تضعیف کند. از این منظر ماده  گرفت و این خود میتهدید دعاوی متعدد قرار می

بر این.  سپر دفاعی برای قاضی است بازدارنده  علاوه  انتظامی در عمل به مانعی بزرگ برای زیان  ،کارکرد  دیدگان تبدیل فیلتر 

دیده را از دسترسی سریع به جبران خسارت محروم شده است. فرآیند رسیدگی در دادگاه انتظامی طولانی و پیچیده است و زیان

این وضعیت اگرچه ممکن است به نفع استقلال قاضی باشد اما اعتماد عمومی به نظام    (68، ص۱400،  .)شمسی، مومنیکندمی

توان سازوکاری طراحی کرد که هم از قاضی در برابر دعاوی واهی  پرسش اصلی این است آیا می  .کنددار میقضایی را خدشه

دیده به جبران خسارت را تسهیل نماید؟ پاسخ به این پرسش یکی از اهداف مدل پیشنهادی  محافظت کند و هم دسترسی زیان

 .خواهد بود دامه مقالهاما در 

 از تقصیر  هیأت عمومی دیوان عالی کشور؛ تفسیر قضایی ۷۹1رأی وحدت رویه شماره . ۲-3

ترین تحولات در حوزه مسئولیت هیأت عمومی دیوان عالی کشور یکی از مهم ۱3۹۹/ 04/ 03مورخ  ۷۹۱رأی وحدت رویه شماره  

دعوای جبران خسارت از قاضی منوط به احراز قبلی تقصیر یا  »....    داردهای اخیر است. این رأی مقرر میمدنی قضات در سال

 «اشتباه وی در دادگاه عالی انتظامی قضات است و بدون احراز این امر دعوا قابلیت استماع ندارد

  تأکید بر فیلتر انتظامی: دیوان عالی کشور با صدور این رأی     اول  تحلیل این رأی از منظر بحث ما چند جهت قابل تأمل دارد 

دیدگان قانون نظارت بر رفتار قضات را تفسیر و بر الزامی بودن آن تأکید کرده است. این رأی عملاً مسیر دسترسی زیان  30ماده  

ای کرده است ابتدا اثبات تقصیر در دادگاه انتظامی سپس طرح دعوای جبران خسارت در دادگاه  به جبران خسارت را دو مرحله 

سکوت در برابر معیار تقصیر: رأی وحدت رویه صرفاً به جنبه آیینی )لزوم احراز قبلی تقصیر( پرداخته و هیچ معیاری   . دومعمومی

ارائه نداده است. این سکوت پیامدهای عملی: ترکیب  .تتر کرده اسخلأ موجود را عمیق  برای تشخیص تقصیر از اشتباه  سوم 

کند اما در عمل  اساس حمایت می(، اگرچه از قاضی در برابر دعاوی بی۷۹۱( و تأیید دیوان عالی )رأی  30فیلتر انتظامی )ماده  

 ( ۱28-۱2۵، ص۱402)سعیدی، یقطین،  بر ساخته است.دیدگان دشوار و زمانجبران خسارت را برای زیان

 قانون آیین دادرسی کیفری؛ سازوکار جبران خسارت از دولت   ۲۶1تا  ۲55مواد  . 4-۲

ماده    ۱۷۱در کنار اصل    مواد    30و  بر رفتار قضات،  دادرسی کیفری )مصوب    26۱تا    2۵۵قانون نظارت  آیین  با    ۱3۹2قانون 

مهم بعدی(  پیشاصلاحات  را  قضایی  خطای  از  ناشی  خسارت  جبران  برای  اجرایی  سازوکار  کردهترین  مواد  بینی  این  اند. 

به افرادی که بازداشت    های استانی و ملی جبران خسارت را تشکیل داده و فرآیند پرداخت خسارت از سوی دولت راکمیسیون

 .اندتنظیم کرده ها صادر شده استشده و سپس حکم برائت یا قرار منع تعقیب آن
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در راستای همان رویکرد فقهی، دولت را مسئول جبران خسارت ناشی از خطاهای   گذاردهد که قانوننشان میتحلیل این مواد   

نکته حائز اهمیت در این مقررات پذیرش نوعی مسئولیت بدون تقصیر برای حاکمیت است بدین معنا   غیرمقصّرانه قرار داده است.

گناهی متهم که حتی اگر قاضی در صدور قرار بازداشت، موازین قانونی را دقیقاً رعایت کرده باشد )عدم تقصیر( اما در نهایت بی

اتخاذ تصمیمات   از هراس مسئولیت در  را  این سازوکار قاضی کیفری  به جبران خسارت است.  باز هم دولت مکلف  ثابت شود 

با این    کندهای امنیتی و کیفری سنگین کمک شایانی میدارد و به استقلال او در مواجهه با پروندهضروری دادرسی مصون می 

تخصیصی به وزارت    هایی از جمله بوروکراسی پیچیده، اطاله فرآیند و کمبود اعتباراتحال اجرای این سازوکار در عمل با چالش

المال در شود که کارکرد حمایتی بیتاین موانع اجرایی باعث می ( 83، ص۱3۹3)شعبانی کندسری،    مواجه بوده است.  دادگستری

 .دیده را بر استقلال رأی خود حس کند عمل تضعیف شده و قاضی همچنان سایه سنگین نارضایتی زیان

قانون آیین دادرسی کیفری نیز واجد اهمیت است. مطابق این تبصره، هرگاه در جریان   ۱4۵در تأیید این رویکرد، تبصره ماده  
اجرای دستور بازرسی و ورود به اماکن یا اشیاء، خسارت مادی وارد شود و در نهایت قرار منع تعقیب، موقوفی تعقیب یا حکم  
نبوده  اساساً مرتکب جرم  بود. همچنین در مواردی که شخص متضرر  برائت صادر گردد، دولت مسئول جبران خسارت خواهد 

گیرد. با  است، حتی اگر پرونده نسبت به متهم دیگری به محکومیت منتهی شود، باز هم جبران خسارت بر عهده دولت قرار می
کند که هرگاه تقصیر بازپرس یا سایر مأموران محرز شود، دولت پس از جبران خسارت  این حال، قانونگذار در ادامه تصریح می

اهمیت این حکم در آن است که قانونگذار از الگوی »جبران اولیه توسط  .دیده حق رجوع به عامل مقصر را خواهد داشتزیان
دیده برای دستیابی به جبران خسارت ناگزیر از اثبات  دولت و رجوع بعدی به مقصر« پیروی کرده است. بر اساس این الگو، زیان

شود و سپس در صورت  و تعقیب مستقیم مسئولیت شخصی مقام قضایی نیست، بلکه ابتدا خسارت او از سوی دولت جبران می
دیدگان به عمل  تواند به شخص مقصر مراجعه نماید. این سازوکار از یک سو حمایت مؤثری از حقوق زیاناحراز تقصیر، دولت می

شود که مقام قضایی همواره در معرض مطالبه مستقیم خسارت از سوی اشخاص قرار گیرد.  آورد و از سوی دیگر مانع آن میمی
زمان از جبران خسارت و حفظ استقلال قضایی  ای از سیاست تقنینی حمایت همتوان نمونهرا می  ۱4۵از این منظر، تبصره ماده  

نکته قابل توجه آن است که   .قانون اساسی نیز هماهنگی قابل توجهی دارد  ۱۷۱دانست؛ سیاستی که با منطق حاکم بر اصل  
ماده   تبصره  اجرایی  قلمرو  تنظیم    ۱4۵هرچند  شیوه  اما  است،  تفتیش  و  بازرسی  عملیات  اجرای  از  ناشی  خسارات  به  محدود 
گیری کلی در نظام حقوقی ایران است؛ بدین معنا که در موارد مرتبط با اعمال حاکمیت، جبران مسئولیت در آن، بیانگر یک جهت

شود. همین منطق  دیده بر تعیین مسئول نهایی اولویت دارد و رجوع به مقام مقصر به مرحله بعدی موکول می فوری خسارت زیان
قابل مشاهده است و نشان می نیز  از خطای قضایی  ناشی  میان  در حوزه مسئولیت  ایرانی تلاش کرده است  قانونگذار  دهد که 

 .دیده و حفظ امنیت شغلی و استقلال مقام قضایی توازن برقرار کندحمایت از زیان

 مدنی قاضی  مسئولیت و عملی های نظری چالش  .3

 اصلی    ابهام در تعریف تقصیر و اشتباه؛ چالش نظری. 3-1

ترین چالشی که نظام مسئولیت مدنی قاضی در حقوق ایران با آن مواجه است ابهام در تعریف دو مفهوم کلیدی تقصیر و مهم

اصل   است.  ماده    ۱۷۱اشتباه  و  اساسی  تفکیک کرده   ۱3قانون  از هم  را  دو  این  اگرچه  اسلامی  اما هیچقانون مجازات  یک  اند 

مرز میان خطای بصیرت )اشتباه    و  اند. این ابهام ریشه بسیاری از مشکلات اجرایی استها ارائه نداده تعریف قانونی روشنی از آن

 ( ۱۱4، ص ۱38۵)ژکوند، .ای از ابهام باقی مانده استای( در هالهاجتهادی( و خطای رفتار )تقصیر حرفه
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ای یک قاضی متعارف تعریف شود. در دکترین حقوقی، تلاش شده است تقصیر قضایی به تخطی از استانداردهای رفتار حرفه 

نگر و مطلع با رعایت تکالیف شغلی طبق نظر حقوقدانان مرجع تقصیر قضایی شامل اشتباهات فاحشی است که یک قاضی کل

نمی آن  مرتکب  سایهخود  قوانین  تفسیر  و  استنباط  در  متعارف  خطاهای  به  اشتباه،  که  حالی  در  میشود؛  اطلاق  گردد روشن 

(. این تعریف اگرچه راهگشاست، اما در قوانین موضوعه معیار مشخصی ندارد. این خلأ باعث شده است  ۹4، ص ۱388)کاتوزیان، 

بینی تواند پیامد حقوقی تصمیمات نوآورانه خود را پیشکه امنیت حقوقی قاضی فدای سیال بودن مفاهیم شود؛ چرا که قاضی نمی

 .کند

داند دقیقاً کدام رفتارش  او نمی  ،دهد این ابهام، دو پیامد منفی به دنبال دارد از یک سو قاضی را در وضعیت بلاتکلیفی قرار می

باشد. دنبال داشته  به  تلقی شود و ضمان شخصی  تقصیر  بعداً  است  از    موضوع این    ممکن  گریز  و  تدافعی  به قضاوت  مستقیماً 

می منجر  نهایی  می  .شودمسئولیت  باز  تقصیر  از  موسع  تفاسیر  برای  را  راه  دیگر  سوی  چهاز  و  اختلافکند  یک  ساده  بسا  نظر 

کند  این وضعیت هم استقلال قاضی را تضعیف می  (۱۱2، ص۱3۹3)شعبانی کندسری،    عنوان تقصیر قاضی تلقی شود.حقوقی به

 . سازددار میو هم اعتماد عمومی را خدشه

 فیلتر انتظامی و دشواری اثبات تقصیر؛ چالش اجرایی  . 3-۲

 30مطابق ماده  ز مواجه است.ایران با یک چالش اجرایی جدی دشواری اثبات تقصیر قاضی نی  علاوه بر ابهام نظری نظام حقوقی

قانون نظارت بر رفتار قضات طرح دعوای جبران خسارت علیه قاضی منوط به احراز قبلی تقصیر یا اشتباه وی در دادگاه عالی 

 . دیوان عالی کشور نیز بر همین الزام تأکید کرده است ۷۹۱انتظامی قضات است. رأی وحدت رویه شماره 

دیدگان  ین فیلتر انتظامی اگرچه با هدف حمایت از قاضی در برابر دعاوی واهی وضع شده اما در عمل به مانعی بزرگ برای زیانا

دیده را از دسترسی سریع به جبران خسارت  تبدیل شده است. فرآیند رسیدگی در دادگاه انتظامی طولانی و پیچیده است و زیان

های مسئولیت مدنی قاضی حاکم شده نوعی اطاله ساختاری بر پرونده   نتیجهدر    (8۹، ص۱400)شمسی، مومنی،    کند.محروم می

زیان به  است مواردی که  در  این  ویژه  ناصواب،  بازداشت  از  ناشی  مانند جبران خسارت  است  فوری خسارت  نیازمند جبران  دیده 

توان سازوکاری  شود این است آیا می پرسشی که اینجا مطرح می.  اعتمادی به کل نظام قضایی منجر شودتواند به بیاطاله می

دیده به جبران خسارت را تسهیل نماید؟ طراحی کرد که هم از قاضی در برابر دعاوی واهی محافظت کند و هم دسترسی زیان

مدنی   رسیدگی  و  انتظامی  رسیدگی  میان  رابطه  در  بازنگری  مستلزم  پرسش  این  به  سرعت  پاسخ  که  است  معیارهایی  ارائه  و 

 .تشخیص را در دادگاه انتظامی بالا ببرد

 کاری قضایی؛ پیامد نهایی ابهام و دشواری اثبات محافظه . 3-3

یا   کاری قضاییمحافظه  و آن  ترکیب ابهام در تعریف تقصیر و دشواری اثبات آن، پیامدی ناگوار برای نظام قضایی به دنبال دارد 

قابل گذشت و تقصیر ضماناست  تر قضاوت تدافعیبه تعبیر دقیق اشتباه  میان  نداند دقیقاً مرز  قاضی  از  . وقتی  آور کجاست و 

  .فرآیندی طولانی و فرسایشی در انتظار اوست واکنش طبیعی او احتیاط مفرط خواهد بود  بداند که در صورت طرح دعواطرفی  

می نشان  گوناگون  اشکال  به  را  خود  مفرط  احتیاط  آن  دهداین  به  و  شکلی  قرارهای  اطاله  صدور  دعوا،  ماهیت  به  ورود  جای 
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گیری نهایی، پناه بردن به آرای میانه که ریسک نقض کمتری دارند و خودداری از اتخاذ تصمیمات  دادرسی برای فرار از تصمیم

 ( 60،ص ۱، ج۱3۹2)کاتوزیان، .است جسورانه و مبتنی بر عدالت در دعاوی پیچیده یا نوظهور

کار نه بر اساس علم و وجدان کاری دقیقاً ناقض استقلال قاضی است. قاضی محافظهبرانگیز آن است که این محافظهنکته تأمل  

نظام مسئولیتی که  در نهایتگیرد. کند. او از ترس تبعات تصمیمش از حق فاصله میخود که بر اساس ملاحظات ایمنی عمل می

می باشد  نشده  تنظیم  درستی  زیانبه  قضایی  استقلال  برای  مطلق  مصونیت  اندازه  همان  به  باشتواند  بنابراینبار  در    د  ابهام 

این تحلیل ضرورت ارائه یک مدل شفاف و   .کندای به یک ریسک معیشتی تبدیل میمسئولیت، استقلال را از یک ارزش حرفه

مطمئن سازد و از   قلمرو خطاهای غیرمقصرانهقاضی را از    طرفکند. مدلی که از یک  عینی برای تشخیص تقصیر را دوچندان می

 .دیدگان را هموار کندی دیگر راه جبران خسارت زیانطرف

 تقصیر قضایی ارائه الگوی سه گانه در تشخیص . 4

   برای تشخیص تقصیر  عینی  معیار ضرورت ارائه  .4-1 

ابهام در تعریف تقصیر است. این   ترین چالش نظام مسئولیت مدنی قاضی در حقوق ایرانمهم  پیش از این اشاره شد،که  چنان

زند. ریشه این  کاری قضایی دامن میکند و به محافظهای باز میگذارد راه را برای تفاسیر سلیقهابهام قاضی را در بلاتکلیفی می

تقصیر ضمان میان  مرز  بتواند  که  است  عینی  تحلیلی  مدل  فقدان یک  بهمشکل  را  مسئولیت  از  معاف  اشتباه  و  طور شفاف آور 

 . ترسیم کند

ای  دهیم. مقصود از قاضی متعارف قاضیای قاضی متعارف ارائه میبخشی مبتنی بر استاندارد رفتار حرفهیک مدل سه جا  در این

ای  است که از شرایط عمومی قضاوت )عدالت، علم، التزام به موازین شرعی و قانونی( برخوردار بوده و در چارچوب وظایف حرفه

مبنای این    .در دادگاه انتظامی است  های شخصیبه جای برداشت این مدل به دنبال جایگزینی ضابطه نوعی  کند.خود عمل می 

است بنیادین  اما  ساده  اصل  یک  بیت  مدل  حمایت  مشمول  و  محترم  جایی  تا  قاضی  چارچوب  استقلال  در  که  است  المال 

 .ای باقی بماند؛ خروج از این چارچوب آغاز مسئولیت شخصی است استانداردهای حرفه

تخلف از قانون )معیار  -2)معیار معرفتی(  تخلف از علم-۱شود ای پیشنهاد میبر اساس این مبنا سه رکن برای احراز تقصیر حرفه 

 تخلف از عدالت شکلی )معیار فرآیندی(.  -3قانونی( و 

 . ها نیستتنهایی برای تحقق تقصیر کافی است و نیاز به جمع آناحراز هریک از این سه رکن به 

 موازین علمی و حرفه ای  رکن اول تخلف از   .4-۲

مستقیماً از قاعده فقهی »لا یجوز الحکم بغیر العلم«  است. این معیار تخلف از علم  ترین رکن تقصیر قضایینخستین و شاید مهم

کشف  برای  مکلف به طی کردن فرایند معرفتی  گیرد. مفاد این رکن آن است که قاضی  ( الهام می36، ص۱4۱۵)شیخ انصاری،  
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ترک   مند از ادله است؛ لذا، استقلال قاضی به معنای رهایی از قانون نیست بلکه به معنای تبعیت روش علی ایحال  استحقیقت  

 .شودای و در نتیجه تقصیر محسوب میمبالاتی حرفهاین مقدمات مصداق بی

 :شامل موارد ذیل می باشدمصادیق تخلف از علم 

درت به  قاضی بدون بررسی کامل ادله ابرازی طرفین، مستندات پرونده یا قوانین و مقررات حاکم، مبا  :ترک فحص از ادله  -الف

 یکی از طرفین یا بدون توجه به یک سند کلیدی حکم صادر کند از  اگر قاضی بدون مطالعه لایحه  صدور رأی کند. برای نمونه

 . این رفتار نقض تکلیف استفراغ وسع در فقه است ت.ای تخلف کرده اس استاندارد حرفه

چنین  ها را کنار بگذارد.  قاضی مستندات موجود در پرونده را نادیده بگیرد یا بدون دلیل موجه آن:  توجهی به مستنداتبی  -ب 

 . ادله قطعی یا امارات قوی باشند مصداق بارز تقصیر است ویژه در مواردی که مستنداتبه اقدامی

جاهل باشد و به    قاضی نسبت به قانون یا قاعده فقهی مسلمّی که حاکم بر دعواست)تخطی از نص(:    جهل به قانون حاکم  -ج

نظر در تفسیر قانون )که اشتباه  همین دلیل رأی ناصواب صادر کند. البته باید میان جهل به قانون )که تقصیر است( و اختلاف

 و مدل سه بخشی تنها مورد اول را تقصیر می شناسد.  شود( تفکیک کرداجتهادی محسوب می

طور کلی در حیطه اجتهاد قضایی قرار دارد و خطا در آن اگرچه تشخیص موضوع دعوا به:  خطای فاحش در تشخیص موضوع  -د

اما در مواردی که خطا فاحش و ناشی از بیمعمولًا اشتباه محسوب می  توان آن را مصداق تقصیر  مبالاتی آشکار باشد میشود 

 .دانست

بنیادین دادرسی مانند نادیده گرفتن قطعی حق دفاع متهم یا عدم توجه به امر مختومه بودن دعوا  -ه مبنای  .غفلت از اصول 

( مطرح کرده  2۵6، ص۱۵ج  ،۱4۱3، شهید ثانیتوان در بحث تفریط و تقصیر که در مسالک الأفهام )فقهی این مصادیق را می

 ۱362، نجفیده و طبق بیان صاحب جواهر )جستجو کرد. هرگاه قاضی در طی این مقدمات علمی کوتاهی کند، »بذل وسع« نکر

ای است برای ضمان شخصی در اینجا جریمه   و  المال نیست و شخصاً ضامن خواهد بود (، مستحق چتر حمایتی بیت۷8، ص40ج

 .مبالاتی معامله کرده استای که استقلال خود را با بیقاضی

 دادرسی  اصول مسلّم  ن ورکن دوم تخلف از قانو. 4-3

دومین رکن تقصیر تخلف از قانون است. این رکن ناظر به مواردی است که قاضی نه در مسیر اجتهاد و استنباط بلکه برخلاف  

کند. تفاوت این رکن با تخلف از علم در آن است که در اینجا بحث بر نص صریح قانونی یا اصول مسلّم حقوقی رأی صادر می

سر نتیجه کار است نه مقدمات کار. قاضی ممکن است تمام مقدمات علمی را طی کرده باشد اما رأیی صادر کند که آشکارا با 

استقلال قاضی هرگز به معنای فراتر از قانون بودن نیست بلکه قاضی مستقل در  بنابراین    .قانون یا اصول مسلّم مغایرت دارد 

 . کندقانون است که آزادانه عمل میر حصا

 : شامل موارد ذیل می باشد مصادیق تخلف از قانون



 

13 
 

قاضی حکمی صادر کند که مستقیماً و بدون هیچ توجیه قابل قبولی با ماده قانونی معتبر    یعنی  عدول از نص صریح قانونی   -الف

این   .مغایرت دارد. برای مثال حکم به مصادره مال بدون مجوز قانونی یا صدور حکم حبس برای عملی که قانوناً جرم نیست

 . رفتار نقض اصل قانونی بودن جرم و مجازات است

اصولی همچون اصل برائت، حق دفاع، منع محاکمه و مجازات مضاعف و اصل رسیدگی   یعنی  نقض اصول بنیادین دادرسی  -ب

 . ای استند. نقض آشکار این اصول مصداق تقصیر حرفههست در مهلت معقول از اصول مسلّم دادرسی عادلانه

 . صدور رأی در موردی که ذاتاً از صلاحیت مرجع قضایی خارج است  یعنی خروج از صلاحیت ذاتی -ج

مختومه  -د امر  اعتبار  گرفتن  دعوای   یعنی  نادیده  به  مجدد  قطعیرسیدگی  رأی  با  تر  پیش  که  چنین   .است  شده  مختومه  ی 

 . کندشهروندان آسیب جدی وارد می به ثبات آرا و امنیت حقوقیرویکردی 

می را  رکن  این  فقهی  قاضی  مبنای  که  کرده  تصریح  آملی  جوادی  کرد.  جستجو  علم«  اساس  بر  حکم  »لزوم  قاعده  در  توان 

منزله خروج از وصف سازد و خروج از چارچوب قانون بهتواند از دیگری تبعیت کند، اما همین الزام او را به قانون مقید مینمی

 ( ۱20ص  ،۱388)جوادی آملی،.استقلال و ورود به حیطه تقصیر است

 ( طرفیرکن سوم تخلف از عدالت شکلی )خروج از بی . 4-4

تخلف از عدالت شکلی است. این رکن ناظر به رفتار قاضی در فرآیند دادرسی است و نه لزوماً محتوای رأی. ر  سومین رکن تقصی

از بی دادرسی مصداق خروج  او در جریان  اما رفتار  باشد  از نظر ماهوی صحیح  این رکن ممکن است رأی قاضی  باشد.  طرفی 

 ( 8۹، ص۱3۹2)محسنی،  .ضامن ظاهر عدالت است؛ چرا که عدالت نه تنها باید اجرا شود بلکه باید دیده شود که اجرا شده است 

 .شامل موارد ذیل می باشد مصادیق تخلف از عدالت شکلی

داورانه برخوردهای متفاوت با طرفین  قاضی در جریان دادرسی با اظهارنظرهای پیش: گیری آشکار در فرآیند رسیدگیجهت -الف 

 . طرفی خود را مخدوش کندیا ایجاد مانع برای دفاع یکی از طرفین عملاً بی

های خارج از پرونده، پذیرش هدیه یا هرگونه ارتباطی که شائبه جانبداری تماس :  ارتباط خارج از چارچوب با یکی از طرفین  -ب

 . ایجاد کند

امام  .تأخیر غیرموجه در رسیدگی یا خودداری از ورود به ماهیت دعوا بدون دلیل قانونی  :استنکاف از رسیدگی یا اطاله ناروا  -ج

یابد. تجلی  نیز  کلام  و  نگاه  در  حتی  باید  قاضی  عدالت  که  کرده  تأکید  نکته  این  بر  الوسیله  تحریر  در  )ره(  امام  )خمینی 

شود بلکه شامل  این بدان معناست که استقلال قاضی، صرفاً در آزادی از فشار بیرونی خلاصه نمی  .(40۹، ص 2ج ،۱3۷۹خمینی،

بی و  درونی  میانضباط  نیز  دادرسی  فرآیند  در  کامل  حاکمیت گرددطرفی  حمایت  شمول  از  را  قاضی  انضباط،  این  از  تخلف 

 .کند المال( خارج می)بیت

 های اجرایی چالش  ا مدل ب . سنجش 4-5
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 .دهدرا کاهش می پیش گفتههای بخشی چگونه چالشاکنون باید نشان دهیم که این مدل سه 

ابهام در تعریف تقصیر  اول از عدالت مدل سه   یعنی  رفع  قانون، تخلف  از  از علم، تخلف  معیار عینی )تخلف  ارائه سه  با  بخشی 

به را  ابهام در مفهوم تقصیر  برای هر یک  قابل توجهی کاهش میشکلی( و مصادیق مشخص  تا دهد. قاضی میطور  داند که 

المال  اش تحت حمایت بیتقرار دارد و خطاهای اجتهادی  قلمرو حمایتیکند در  زمانی که در چارچوب این سه رکن حرکت می

 .گرداندرا به نظام مسئولیت مدنی قاضی بازمی بینیقابلیت پیش این مدل .است

تواند مبنای بازنگری در رابطه میان رسیدگی انتظامی و مدنی  بخشی پیشنهادی میدوم تسهیل فرآیند جبران خسارت؛ مدل سه

پیشنهاد می  این مدل  نیستند،  قائل  میان درجات تقصیر  بر خلاف رویکردهای مبهم که تفکیکی  کند که در صورت قرار گیرد. 

انتظامی   دادگاه عالی  فرآیند رسیدگی در  یا عدالت شکلی( در دادسرا،  قانون  از علم،  از سه رکن عینی )تخلف  اولیه یکی  احراز 

  30قضات فوراً و به صورت »خارج از نوبت و با قید مهلت قانونی مشخص« انجام شود. این امر روند صدور گواهی موضوع ماده  

ابهام جدید، راه دسترسی سریع زیان یا ایجاد  انتظامی  دیده به  قانون نظارت بر رفتار قضات را تسریع کرده و بدون نقض فیلتر 

سازد؛ رویکردی که موافق با قواعد عمومی الزامات خارج از قرارداد در  دادگاه عمومی جهت مطالبه خسارت از دولت را هموار می

 ( 24۵، ص ۱، ج ۱3۹2)کاتوزیان، .دیده است حمایت از زیان

وقتی قاضی بداند که فقط در صورت خروج از این سه چارچوب مشخص و نه صرفاً به    یعنی  کاری قضایی سوم کاهش محافظه

تواند با شجاعت بر بیند و میکاری نمیشود، دیگر نیازی به احتیاط مفرط و محافظهنظر حقوقی مسئول شناخته میدلیل اختلاف

ای تبدیل  را از یک ریسک شخصی به یک ارزش حرفه  استقلال در تصمیم گیری  این مدل  .اساس علم و وجدان خود رأی دهد

 . کندمی

 نقش مدل در تضمین همزمان استقلال و پاسخگویی. 4-۶

. این  شده استبخشی تجسم عینی همان رابطه تکمیلی میان استقلال و مسئولیت است که در این مقاله از آن دفاع  مدل سه  

اجتهادی  برابر خطاهای  را در  از یک سو استقلال قاضی  به سه رکن مشخص  با تحدید قلمرو مسئولیت شخصی قاضی  مدل 

ای پاسخگویی را در موارد تقصیر حرفه   ند و از سوی دیگرهست  این خطاها از شمول هر سه رکن خارج  چراکهکند  تضمین می

می می  د.دارمحفوظ  قاضی  به  مدل  کنی  گویداین  حرکت  عدالت  و  قانون  علم،  چارچوب  در  کنی  داگر  اشتباه  اگر  دولت    دحتی 

همان امنیت  دقیقا این پیام شفاف هستی. خودت مسئول داین چارچوب خارج شوی. اما اگر از مسئولیت جبران را برعهده می گیرد

قانون اساسی    ۱۷۱اصل    دراست که فقه امامیه با طراحی نظام تفکیکی مسئولیت به قاضی اعطا کرده و حقوق ایران نیز    روانی

است یافته  التزام  آن  مرزهای  .به  ترسیم  با  بلکه  نیست  استقلال  با  تضاد  در  تنها  نه  مدنی  مسئولیت  ترتیب  از  حرفه  بدین  ای 

 . کنداستقلال مشروع در برابر اتهامات واهی صیانت می

 گیری  تیجه ن

این پژوهش با هدف بازتعریف نسبت میان استقلال قاضی و ضمان قهری ناشی از خطای قضایی در حقوق ایران و با تکیه بر  .  ۱

دهد که تصویر رایج از تعارض ذاتی این دو نهاد تصویری ناقص و  های تحقیق نشان می مبانی فقه امامیه به انجام رسید. یافته
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است. در برابر این نگاه مقاله حاضر استدلال کرد که نظام تفکیکی ضمان در فقه امامیه که در اصل    سنتیهای  برآمده از تحلیل

قانون اساسی نیز بازتاب یافته نه تنها تهدیدی برای استقلال قاضی نیست بلکه در صورتی که درست فهمیده و اجرا شود   ۱۷۱

حرفه ای قضاوت   خطرمسئولیت مدنی دولت    بدین معنا که  .کندعنوان یک پشتیبان ساختاری برای استقلال قضایی عمل میبه

 می کند. از استقلال قضایی حمایت را پوشش داده و 

بررسی مبانی فقهی نشان داد که فقه امامیه با طراحی دو نهاد مکمل، رابطه استقلال و مسئولیت را چنان تنظیم کرده که هر    .2

المال است که امنیت اقتصادی و روانی او را تضمین کرده و راه دو همزمان تأمین شوند. نهاد نخست وجوب ارتزاق قاضی از بیت

بندد. نهاد دوم تفکیک تقصیر از خطای غیرمقصّر است که مرز میان پاسخگویی شخصی و حمایت  نفوذ صاحبان قدرت را می

ای خود حرکت کند تحت چتر  کند. در این چارچوب قاضی تا زمانی که در محدوده استانداردهای حرفهحاکمیتی را ترسیم می

المال قرار دارد و تنها در صورت خروج از این محدوده )تقصیر( شخصاً ضامن خواهد بود. این سازوکار با زدودن ترس حمایتی بیت

را از یک هزینه شخصی به یک وظیفه صنفی ارتقا داده و به قاضی   استقلال در تصمیم گیریاز تبعات مالی خطاهای سهوی،  

 .دهد با فراغ خاطر و استقلال رأی دهدامکان می

قانون اساسی و قوانین مرتبط پذیرفته   ۱۷۱ا این حال بررسی حقوق ایران آشکار ساخت که این الگوی فقهی اگرچه در اصل  . ب3

چالش با  اجرا  مرحله  در  اما  فیلتر  شده  دلیل  به  تقصیر  اثبات  دشواری  اشتباه  و  تقصیر  تعریف  در  ابهام  است.  مواجه  های جدی 

کاری قضایی  ( و پیامد نهایی آن یعنی محافظه۷۹۱قانون نظارت بر رفتار قضات و رأی وحدت رویه شماره    30انتظامی )ماده  

این بن بست اجرایی   د.دهند که نظام حقوقی ایران هنوز نتوانسته است ظرفیت کامل این الگو را به فعلیت برسانهمگی نشان می

 احتیاط تدافعی و حقوق زیاندیده را به اطاله ساختاری پیوند زده است. استقلال قاضی را به 

این چالش.  4 به  پاسخ  در  تحلیلی سه  هامقاله حاضر  تقصیر حرفهمدل  احراز  برای  را  مدل  بخشی  این  پیشنهاد کرد.  قاضی  ای 

مبالاتی در  تخلف از علم )بی  کندای قاضی متعارف« سه رکن را برای تحقق تقصیر معرفی میمبتنی بر »استاندارد رفتار حرفه

. این مدل با ارائه  (طرفیمقدمات اجتهاد(، تخلف از قانون )عدول از نص یا اصول مسلّم( و تخلف از عدالت شکلی )خروج از بی

می مشخص  مصادیق  و  عینی  منطقه  توامعیارهای  مرزهای  از  را  قاضی  هم  حمایتیند  هم    قلمرو  و  سازد  آگاه  تفاسیر    ازخود 

 جلوگیری کند. ای سلیقه

یافته.  ۵ اساس  است  بر  قابل طرح  ایران  حقوقی  نظام  اصلاح  برای  پیشنهاد مشخص  سه  پژوهش  این  قانونی    اول های  تبیین 

طور شفاف تفکیک شود. ای که مصادیق تقصیر از اشتباه به گونه بخشی پیشنهادی به معیارهای تقصیر قضایی با الهام از مدل سه 

. سوم  تسریع در رسیدگی دادگاه عالی انتظامی قضات از طریق تعیین مهلت های قانونی مشخص و رسیدگی خارج از نوبتدوم  

با بودجه مستقل و کافی برای پرداخت سریع خسارات ناشی از    «صندوق ویژه جبران خسارت قضایی»تأسیس   در قوه قضائیه 

 د.داردیدگان، قاضی را نیز از درگیری مستقیم با دعاوی مالی مصون میاشتباهات قضایی که ضمن تسریع در جبران ضرر زیان

میان استقلال و پاسخگویی است. نظام حقوقی ایران با    ظریف  سخن پایانی آنکه تحقق عدالت قضایی در گرو برقراری توازن.  6

نیازمند ظرفیت  این  رسیدن  فعلیت  به  اما  داراست  را  توازن  این  تحقق  برای  لازم  نظری  ظرفیت  امامیه  فقه  از  از    الهام  عبور 

های این رود یافتهبازخوانی اجتهادی قواعد، تحول در رویه قضایی و اصلاحات قانونی هدفمند است. امید می  رویکردهای سنتی،
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  ایجاد امنیت حقوقی برای قضات و تضمین حقوق زیان دیدگان   گامی هرچند کوچک در مسیر و مدل تحلیلی ارائه شده،    پژوهش

 .باشد
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