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 فقهی مسئولیت مدنی ناشی از کاربست هوش مصنوعی انیمب

 چکیده

مسئله،‌تصم‌‌یادگیری،شامل‌‌‌‌یفیانجام‌وظا‌یبرا‌یوتریکامپ‌‌یستمس‌‌یک‌‌ییتوانا‌‌یهوش‌مصنوع و‌درک‌‌‌‌گیرییماستدلال،‌حل‌
استفاده‌از‌س‌‌یشبا‌توجه‌به‌افزا.‌اطراف‌است‌یطمح‌ ‌‌ی،پزشک‌مختلف‌مانند‌صنعت‌‌هایینهدر‌زم‌‌یهوش‌مصنوع‌هاییستمروزافزون‌

و‌نقل برا‌‌ینتدو‌‌‌،حمل‌ ناش‌‌یمدن‌‌یتمسئول‌یینتع‌‌یچارچوب‌مشخص‌ ا‌یدر‌قبال‌خسارات‌ ‌‌یامر‌‌ی،از‌منظر‌فقه‌‌ها،یستمس‌‌یناز‌
به‌تبیین‌مبانی‌‌است.‌‌‌یرناپذ‌اجتناب با‌هدف‌تعیین‌شخص‌یا‌اشخاص‌مسئول‌و‌چگونگی‌توزیع‌خسارت‌ مسئولیت‌‌‌‌فقهیاین‌پژوهش‌

با‌روش‌توصیفی نشان‌مییافته‌‌تحلیلی‌پرداخته‌است.-مدنی‌هوش‌مصنوعی،‌ در‌تعیین‌‌‌مبانی‌فقهی‌‌بر‌اساسکه‌‌‌‌دهدهای‌پژوهش‌
اراده‌و‌‌سامانهدر‌حال‌حاضر،‌‌،‌مبنای‌استناد‌عرفی‌قابل‌پذیرش‌است.‌‌مسئولیت‌مدنی گاهی‌و‌ به‌دلیل‌فقدان‌آ های‌هوش‌مصنوعی‌

باشند‌های‌وجود‌شخصیت‌نمینبود‌مؤلفه و‌حقوقی‌ استناد‌عرفی‌زیان‌به‌آنها‌قابل‌پذیرش‌نیست؛‌‌‌لذاتوانند‌دارای‌شخصیت‌حقیقی‌
استناد‌ا کاربر‌و...‌قابل‌ به‌طراح،‌مالک،‌ سامانه‌ها‌ این‌ از‌کاربست‌ ناشی‌ از‌میان‌در‌نتیجه‌خسارت‌ مسئول‌ در‌تعیین‌سبب‌ ست.‌

بتواند‌عامل‌قوی‌‌عوامل‌مذکور ‌‌برابریشود.‌در‌غیر‌این‌صورت،‌نظریه‌شناخته‌میا‌شناسایی‌کند،‌همان‌عامل‌مسئول‌تر‌ر‌اگر‌عرف‌
و‌هر‌کدام‌از‌عوامل‌زیان‌اعم‌از‌کاربر،‌طراح،‌‌ملاک‌است‌تأثیر‌‌میزان‌‌مبنای‌مدنی،‌‌مسئولیت‌مورد‌توزیع‌و‌در‌‌شوداسباب‌مطرح‌می

‌.‌‌بار‌مسئول‌خواهد‌بودمالک‌و...‌به‌میزان‌سهم‌خویش‌در‌پدیدآوردن‌حادثه‌زیان
‌

استناد‌عرفی‌‌ها: کلیدواژه مصنوعی،‌ اسباب،‌خودمختاری‌هوش‌ تعدد‌ حقوقی،‌ شخصیت‌ مصنوعی،‌ مدنی،‌هوش‌ ،‌‌مسئولیت‌
‌توزیع‌مسئولیت.
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 مقدمه

 موضوع پژوهش

به‌شاخه مصنوعی‌ از‌علم‌رایانه‌اطلاق‌میهوش‌ به‌ساخت‌سیستمای‌ که‌ برنامهشود‌ و‌ این‌کارها‌‌های‌کامپیوتری‌میها‌ پردازد.‌
از‌تکنیکشود.‌‌گیری‌میشامل‌یادگیری،‌استدلال،‌فهم‌زبان‌طبیعی،‌شناسایی‌الگوها‌و‌تصمیم های‌مختلفی‌مانند‌هوش‌مصنوعی‌

استفاده‌میهای‌عصبی‌برای‌شبیهیادگیری‌ماشین،‌و‌شبکه  کند.‌سازی‌رفتارهای‌هوشمند‌انسان‌

 اهمیت و ضرورت پژوهش

که‌نمونه مصنوعی‌ کاربردهای‌هوش‌ روزافزون‌ رباتبا‌گسترش‌ خودران،‌ شامل‌خودروهای‌ از‌آن‌ های‌های‌جراح،‌رباتهایی‌
می آسیبخدماتی‌ از‌ ناشی‌ مدنی‌ مسئولیت‌ مصنوعی،‌مسئله‌ های‌هوش‌ سیستم‌ از‌ ناشی‌ خسارت‌ میزان‌ افزایش‌ و‌ این‌‌شود‌ های‌

این‌سیستمها‌اهمیت‌میسیستم به‌معنای‌پاسخگویی‌حقوقی‌ به‌یابد.‌مسئولیت‌مدنی‌هوش‌مصنوعی‌ برابر‌خساراتی‌است‌که‌ ها‌در‌
می وارد‌ اموال‌ یا‌ برای‌هوش‌‌افراد‌ مدنی‌ از‌مسئولیت‌ تصوری‌ و‌ انسان‌بوده‌ متوجه‌ همواره‌ مدنی‌ مسئولیت‌ اسلامی،‌ فقه‌ کنند.‌در‌

تصمیم آن‌در‌ و‌توانایی‌ با‌توسعه‌هوش‌مصنوعی‌ اما‌ نداشته‌است.‌ این‌‌گیری،‌‌مصنوعی‌وجود‌ برای‌ مدنی‌ مسئولیت‌ امکان‌پذیرش‌
برای‌آنها‌قوت‌گرفته‌و‌قابل‌بررسی‌است.سیستم از‌جهت‌وجود‌شخصیت‌ ‌ها‌

به‌شناسایی‌و‌تعیین‌مسئولیت مصنوعی‌نه‌تنها‌ مدنی‌هوش‌ ابعاد‌مسئولیت‌ میبررسی‌و‌تحلیل‌ قانونی‌کمک‌ به‌های‌ کند،‌بلکه‌
آن از‌تضییع‌ جلوگیری‌ افراد‌و‌ مالی‌ حقوق‌ نیز‌میحفظ‌ تدوین‌چارچوبها‌ این،‌ بر‌ با‌مسئولیت‌‌انجامد.‌علاوه‌ مرتبط‌ قانونی‌ های‌

فناوری این‌ ایمنی‌ ایجاد‌اطمینان‌از‌ به‌ مصنوعی‌ آنمدنی‌هوش‌ پذیرش‌ و‌ میها‌ جامعه‌کمک‌ توسط‌ به‌ها‌ همچنین‌ امر‌ این‌ کند.‌
به‌این‌پرسش‌است‌مبانی‌پیشرفت‌علمی‌در‌زمینه‌سیستم‌های‌هوش‌مصنوعی‌منجر‌خواهد‌شد.‌ این‌مقاله‌در‌پی‌پاسخ‌ از‌این‌جهت‌

از‌کاربست‌هوش‌مصنوعی‌چیست؟ مسئولیت‌مدنی‌ناشی‌  فقهی‌

 هدف پژوهش

به‌تبیین‌مبانی‌‌ خسارت‌ توزیع‌ و‌چگونگی‌ با‌هدف‌تعیین‌شخص‌یا‌اشخاص‌مسئول‌ مدنی‌هوش‌‌‌‌فقهیاین‌پژوهش‌ مسئولیت‌
 پرداخته‌است.‌‌مصنوعی

 پیشینۀ پژوهش 

از‌جمله:‌ این‌زمینه‌نوشته‌شده‌است‌ ناشی‌از‌یادگیری‌عمیق‌1تاکنون‌تحقیقاتی‌در‌ ناهید‌پارسا،‌»مسئولیت‌مدنی‌در‌حوادث‌ ‌.
دهد‌‌خودران«‌مجله‌حقوق‌خصوصی‌)دانشگاه‌تهران(.‌نتایج‌این‌تحقیق‌نشان‌میهوش‌مصنوعی‌)مطالعة‌موردی:‌خودروهای‌تمام
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خسارتکه‌طراح‌نرم ناظر‌فنی‌ممکن‌است‌مسئول‌ به‌نارسایی‌نظام‌مسئولیت‌‌افزار،‌تولیدکننده‌خودرو‌و‌ ها‌شناخته‌شوند.‌نویسنده‌
به بر‌لزوم‌ انتقاد‌کرده‌و‌ ایران‌در‌زمینه‌هوش‌مصنوعی‌ کند‌اما‌تحقیق‌حاضر‌به‌جوانب‌فقهی‌مسئولیت‌‌روزرسانی‌آن‌تأکید‌میمدنی‌

کرد.مدنی‌ناشی‌از‌هوش‌مصنوعی‌می استناد‌مسئولیت‌به‌خود‌هوش‌مصنوعی‌را‌بررسی‌خواهد‌ و‌امکان‌ ‌پردازد‌
سنجی‌مسئولیت‌مدنی‌هوش‌مصنوعی‌عمومی‌ناشی‌از‌ایجاد‌ضرر‌در‌حقوق‌مدنی«‌‌پور‌و‌محسن‌اسماعیلی،‌»امکان.‌علی‌ولی2

از‌آن‌می معاصر.‌این‌مقاله‌به‌تعریف‌هوش‌مصنوعی‌و‌بررسی‌ضررهای‌ناشی‌ و‌نقش‌هوش‌مصنوعی،‌‌مجله‌اندیشه‌حقوقی‌ پردازد‌
می مدنی‌تشریح‌ مسئولیت‌ و‌کاربران‌را‌در‌ و‌‌سازندگان‌ به‌هوش‌مصنوعی‌ استناد‌زیان‌ به‌مبانی‌ حاضر‌ حالی‌که‌پژوهش‌ کند.‌در‌

از‌این‌جنبه مذکور‌  ها‌غافل‌بوده‌است.‌‌قواعد‌مرتبط‌پرداخته‌در‌حالی‌که‌پژوهش‌
مصنوعی‌‌.‌نیما‌فلاح‌کتی‌لته،‌مجید‌عباسی،‌امید‌قربانی‌گتاب،‌»‌بررسی‌تطبیقی‌مسئولیت‌مدنی‌ناشی‌از‌به‌کارگیری‌هوش‌‌3

حقوق‌پزشکی،‌‌در‌جراحی ایران‌و‌آمریکا«،‌مجله‌علمی‌پژوهشی‌ از‌منظر‌نظام‌حقوقی‌ پزشکی‌ :۵۹)‌‌1۸;‌‌1۴۰3های‌ ‌)۴۰۰-۴11‌‌.
به‌کارگیری‌هوش‌مصنوعی‌در‌جراحی و‌مسئولیتاین‌تحقیق‌به‌بررسی‌خسارات‌ناشی‌از‌ با‌آن‌را‌در‌نظام‌‌های‌پزشکی‌ های‌مرتبط‌

ایران‌و‌آمریکا‌می‌پردازد ‌حقوقی‌
انجام‌رسیده به‌ مصنوعی‌ تحقیقات‌که‌در‌باب‌مسئولیت‌هوش‌ این‌ این‌پژوهشتمام‌ ارزنده‌هستند،‌لیکن‌ از‌منظر‌‌اند‌ اغلب‌ ها‌

پرداخته مصنوعی‌ مدنی‌هوش‌ مسئولیت‌ واکاوی‌ به‌ مصنوعی‌همت‌‌حقوقی‌ کیفری‌هوش‌ مسئولیت‌ در‌ کنکاش‌ به‌ عمدتا‌ و‌ اند‌
حاضر،‌با‌اتکا‌به‌دو‌ویژگی‌،‌از‌سایر‌تحقیقات‌مشابه‌متمایز‌میگماشته گردد:‌نخست؛‌‌اند،‌نه‌مسئولیت‌مدنی‌آن،‌از‌این‌رو،‌پژوهش‌

با‌بررسی‌مؤلفه‌های‌شخصیت،‌‌ بر‌آنکه‌تحقیق‌حاضر‌ افزون‌ مدنی،‌نه‌کیفری‌و‌دوم؛‌رویکرد‌فقهی،‌نه‌حقوقی.‌ بر‌مسئولیت‌ تمرکز‌
رهگ این‌ از‌ و‌ نموده‌است‌ را‌بررسی‌ مصنوعی‌ حقوقی‌هوش‌ و‌ شخصیت‌حقیقی‌ هوش‌‌وجود‌ مبنای‌مسئولیت‌ از‌بررسی‌ پس‌ ذر‌

از‌کاربست‌هوش‌مصنوعی‌پرداخته‌است.‌‌ مدنی‌ناشی‌ به‌تعیین‌سبب‌مسئول‌و‌توزیع‌مسئولیت‌ ‌مصنوعی‌

 روش و ساختار پژوهش

 تحلیلی‌نگاشته‌شده‌است‌-این‌تحقیق‌که‌به‌روش‌توصیفی
مبانی‌ بر‌ تطبیق‌آن‌ و‌ بحث‌ این‌ تحلیل‌ و‌ مصنوعی‌ سامانه‌های‌هوش‌ برای‌ شخصیت‌ بررسی‌وجود‌ رویکرد‌ با‌ حاضر‌ تحقیق‌
تشخیص‌سبب‌‌ جهت‌ مدنی‌ به‌تحلیل‌و‌تطبیق‌قواعد‌مسئولیت‌ ادامه‌ در‌ و‌ مصنوعی‌آغاز‌می‌شود‌ در‌مورد‌هوش‌ مدنی‌ مسئولیت‌

 ر‌صورت‌تعدد‌اسباب‌پرداخته‌می‌شود.مسئول‌می‌پردازد‌و‌در‌انتها‌به‌شیوه‌توزیع‌مسئولیت‌د

 های پژوهشیافته

م‌‌یهاافتهی نشان‌ مبان‌‌دهدیپژوهش‌ براساس‌ تع‌‌یفقه‌‌یکه‌ پذ‌‌،یمدن‌‌تیمسئول‌‌نییدر‌ قابل‌ عرف‌ به‌ اما‌‌‌رشیاستناد‌ است.‌
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گاه‌لیبه‌دل‌‌،یهوش‌مصنوع‌یهاسامانه باشند.‌‌‌ما ‌یمستق‌توانندینم‌‌،یو‌حقوق‌‌یقیحق‌‌تیاراده‌و‌شخص‌‌،یفقدان‌آ مسئول‌خسارت‌
ناش‌‌تیمسئول‌‌جه،یدر‌نت ا‌یخسارت‌ به‌طراح،‌مالک،‌کاربر‌و‌ساسامانه‌‌نیاز‌کارکرد‌ برا‌‌نفعانیذ‌‌ریها‌ استناد‌است.‌‌ ‌ن‌ییتع‌‌یقابل‌
قو‌‌‌قیدق بتواند‌عامل‌ اگر‌عرف‌ مسئول،‌ شناخته‌م‌‌صیرا‌تشخ‌‌‌تریعامل‌ مسئول‌ آن‌عامل‌ غشودیدهد،‌ در‌ اصل‌‌‌‌نیا‌‌ری.‌ صورت،‌

هر‌‌‌‌ب،یترت‌نی.‌بدردیگیدر‌وقوع‌حادثه‌ملاک‌قرار‌م‌‌ملهر‌عا‌ریتأث‌زانیم‌،یمدن‌‌تیمسئول‌‌عیو‌در‌توز‌‌‌شودیاسباب‌مطرح‌م‌یبرابر
ا‌ره،یاز‌کاربر،‌طراح،‌مالک‌و‌غ‌‌کی ‌مسئول‌خواهند‌بود.‌بار،انیحادثه‌ز‌‌جادیبه‌نسبت‌سهم‌خود‌در‌

 مفهوم شناسی -1

به‌متن‌اصلی‌تحقیق‌تعریف‌کلمات‌کلیدی‌ضروری‌است. از‌پرداختن‌ ‌قبل‌

 مفهوم هوش مصنوعی و اقسام هوش مصنوعی -1-1

گاهی‌‌و‌‌زیرکی‌‌هوش رهیافتی‌‌‌‌در‌کتاب‌هوش‌مصنوعی،‌واژه‌هوش(‌‌1377)دهخدا،‌‌.گویند‌‌را‌‌فراست‌‌و‌‌فهم‌‌و‌‌عقل‌‌و‌‌شعور‌‌و‌‌آ
پیتر‌نورویگ‌)‌‌:نوین راسل‌و‌ ارائه‌2۰۰3نوشته‌استوارت‌ حوزه‌ این‌ متخصصان‌ مصنوعی‌توسط‌ مختلف‌از‌هوش‌ تعریف‌ (،‌هشت‌

این‌دستهبندی‌میشده‌که‌در‌قالب‌چهار‌دسته‌اصلی‌دسته موارد‌زیر‌هستند:‌‌شوند.‌ انسان‌عمل‌‌.‌سیستم1ها‌شامل‌ هایی‌که‌مشابه‌
میهایی‌که‌به.‌سیستم3کنند‌هایی‌که‌شبیه‌انسان‌فکر‌می.‌سیستم2کنند،‌می هایی‌که‌.‌سیستم۴اندیشند‌صورت‌منطقی‌و‌عقلانی‌

‌(.3۸،ص‌‌2۰2۰.)استوارت‌راسل،‌نورویگ‌پیتر‌،‌کنندای‌عمل‌میبه‌شکل‌معقولانه
مصنوعی‌در‌دو‌شاخهبه مصنوعی‌قوی‌و‌هوش‌مصنوعی‌ضعیف.‌هوش‌‌بندی‌میاصلی‌طبقه‌‌یطور‌کلی،‌هوش‌ شود:‌هوش‌

کند‌این‌نوع‌هوش‌ممکن‌است‌‌ها‌و‌عملکردهای‌ذهنی‌شبیه‌به‌انسان‌را‌تقلید‌میشود‌که‌تواناییمصنوعی‌قوی‌به‌سیستمی‌گفته‌می
ویژگی پردازششامل‌ و‌ گاهی‌ خودآ درک،‌ مانند‌ نباشد.‌‌هایی‌ یا‌ باشد‌ انسان‌ مشابه‌ ذهنی‌ کربکندی)های‌ ،مینایی،‌‌‌‌مطلبی‌

‌‌‌(7۵؛ص1ش،‌ش‌13۹3دیرباز،

 مسئولیت مدنی -1-2

مدني‌را‌ حقوق به‌جبران‌خسارت‌که‌از‌رفتار‌هاي‌زیان‌بار‌ناشي‌‌اندونه‌تعریف‌کردهگایندانان‌مسئولیت‌ شده‌:‌»مسئولیت‌شخص‌
مدني‌گویند«)ره‌پیک،‌‌ مسئولیت‌ شود‌که‌شخص،‌‌۴6،‌ص137۸باشد،‌را‌ ایجاد‌مي‌ مدني‌هنگامي‌ مسئولیت‌ به‌عبارت‌دیگر‌ ‌).

باشد،‌که‌به‌شخص‌دیگر‌وارد‌آمده‌است.)‌حسیني‌نژاد، به‌ترمیم‌نتایج‌خسارتي‌ مسئولیت‌مدني‌‌مي.(13،‌ص137۰ملزم‌ توان‌گفت‌
از‌»التزام‌و‌تعهدي‌است‌که‌متعهد‌به‌مناسبت‌انجام‌فعل‌زیان به‌ارادهعبارت‌است‌ به‌انجام‌آن‌است‌و‌ ي‌بار‌به‌حکم‌قانون‌موظف‌

ایجاد‌نشده این‌تعهد‌ ‌.(22ش‌،‌ص13۸7است«)‌باریکلو،‌او‌
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زیانج‌‌»مسئولیت‌‌از‌‌است‌‌عبارت‌‌خود‌‌عام‌‌مفهوم‌‌در‌‌مدني‌‌مسئولیت  از‌رفتارهاي‌ ناشي‌ ،‌‌137۸پیک،‌‌بار«)‌رهبران‌خسارت‌
مسئولیت22ص تنها‌شامل‌ خود‌ و‌اخصّ‌ در‌معنای‌مضیق‌ مدنی«‌ و‌قانون‌‌‌‌های‌غیر .(»مسئولیت‌ در‌فقه‌ از‌آن‌ است‌که‌ قراردادي‌

به‌ضمان‌قهري‌یاد‌کرده ،‌ج1۴1۸اند.)‌طاهري،‌مدني‌ ‌(213،‌ص2ق‌
 مسئولیت مدنی هوش مصنوعی مبنای نظری -2

‌‌کرده‌‌ایجاد‌‌مدنی‌‌مسئولیت‌‌درباره‌‌ایپیچیده‌‌سوالات‌روزمره،‌‌زندگی‌‌در‌اشگسترده‌تأثیرات‌با‌مصنوعی‌‌هوش‌امروز،‌دنیای‌در
‌‌این‌‌در‌‌مدنی‌‌مسئولیت‌‌اصول‌تعیین‌‌و‌‌تحلیل‌منظور‌‌به‌تحقیق‌‌این‌‌در‌‌مصنوعی‌‌هوش‌با‌‌مرتبط‌‌مدنی‌‌مسئولیت‌مبنای‌‌بررسی.‌‌است
‌.است‌‌برخوردار‌‌بسزایی‌‌اهمیت‌‌از‌حوزه

 تبیین مبنای نظری مسئولیت مدنی هوش مصنوعی 2-1

‌‌کرده‌‌ایجاد‌‌مدنی‌‌مسئولیت‌‌درباره‌‌ایپیچیده‌‌سوالات‌روزمره،‌‌زندگی‌‌در‌اشگسترده‌تأثیرات‌با‌مصنوعی‌‌هوش‌امروز،‌دنیای‌در
‌.است‌‌برخوردار‌‌بسزایی‌‌اهمیت‌از‌‌مصنوعی‌‌هوش‌با‌‌مرتبط‌مدنی‌‌مسئولیت‌ینامب‌بررسی.‌‌است

از‌جمله:‌چند‌مبنا‌مدنی‌‌برای‌اثبات‌مسئولیت‌‌ ‌قابل‌طرح‌هست‌
؛‌مکارم‌‌1۴1۴،‌‌2/27۵؛‌سیستانی،‌‌3۰/3۸7ق،1۴12؛‌روحانی،‌2/3۰۹بی‌تا،)خویی،‌(۴3،‌،‌ص1۴۰1)‌منصوری،‌1مبنای‌تقصیر

)حلی،2/1۹7ق،1۴11شیرازی، ‌2،ج1۴13(‌ ثانی،3۹۴ص‌ شهید‌ ‌ق،1۴1۰؛‌ صاحب‌1۵/377 ‌؛‌ ‌ق،1۴12جواهر،‌ ؛‌‌‌۴3/132
‌(1۴13،‌‌2۹/162سبزواری،

ص1۴۰1منصوری،؛‌1372‌‌:13)صالحی،‌2مبنای‌خطر‌ ‌(۸3،ص13۹7بهرامی،‌فیل‌آبادی،‌؛‌13،‌
‌.(3۹6ص،‌‌1۴۰1حسینی،؛‌‌166و‌‌‌‌13۸7‌‌:16۵)کاتوزیان،‌3تضمین‌حقمبنای‌

اساس‌نظریه‌استناد‌عرفیاز‌منظر‌فقه‌اسلامی‌‌ بر‌این‌ ‌مبتنی‌‌‌را‌می‌توان‌مبنای‌مسئولیت‌تلقی‌نمود.‌ مسئولیت‌مدنی‌یا‌ضمان،‌صرفا 

 
‌‌و‌‌قوانین‌‌نقض‌و‌مهارت،‌عدم‌مبالاتی،بی‌احتیاطی،بی‌‌مختلف‌‌هایشکل‌‌به‌‌تواندمی‌‌و‌‌است‌‌محتاط‌‌شخص‌‌یک‌‌معقول‌‌و‌‌متعارف‌‌رفتار‌از‌‌انحراف‌‌تقصیر،‌‌.‌1
‌خسارت‌نداشت،‌وجود‌تقصیر‌‌اگر‌شود‌ثابت‌باید‌‌که‌‌معنی‌این‌‌به‌‌شود،‌مسئولیت‌موجب‌تقصیر‌‌تا‌شود‌اثبات‌باید‌خسارت‌‌و‌تقصیر‌بین‌‌سببیت‌‌رابطه‌و‌‌کند‌بروز‌‌مقررات

او‌را‌اثبات‌کند‌‌.است‌‌دیدهزیان‌‌عهده‌بر‌نیز‌تقصیر‌‌اثبات‌و‌‌شد،نمی‌وارد‌نیز باید‌تقصیر‌ هر‌عاملی‌حتما‌ اثبات‌مسئولیت‌ دیده‌برای‌ زیان‌ )یزدانیان‌و‌‌بر‌طبق‌این‌نظریه‌
منفی‌که‌تولید‌آن13۹۵‌‌:371همکاران،‌‌ در‌خصوص‌کالاهایی‌با‌اثر‌ و‌مبتنی‌ساختن‌مسئولیت‌بر‌تقصیر‌معقول‌است.‌(‌ و‌مباح‌است،‌اجرای‌قواعد‌عمومی‌ ها‌ناگزیر‌
 (.‌‌13۸2‌:۸۸)کاتوزیان،‌

را‌آغاز‌کند‌یا‌محیطی‌مخاطره‌‌یبر‌پایه‌.2 دیدگاه،‌هر‌فردی‌که‌فعالیتی‌خطرناک‌ و‌از‌آن‌بهرهاین‌ مند‌شود،‌موظف‌به‌جبران‌خسارات‌ناشی‌از‌آن‌آمیز‌ایجاد‌نماید‌
 (.13۸6‌‌:23،‌همواست‌)
زیان‌باید‌آن‌را‌جبران‌کند.‌نظریه.‌3 و‌زیانی‌وارد‌شود،‌عامل‌ معتقدند‌هر‌فردی‌این‌حق‌را‌دارد‌که‌در‌یک‌جامعه‌سالم‌و‌هرگاه‌حقی‌از‌بین‌برود‌ این‌دیدگاه‌ پردازان‌

زندگی‌کند،‌به‌گونه میایمن‌  (.166و‌‌13۸7‌:16۵،‌)همو‌شود‌و‌همه‌باید‌به‌این‌حقوق‌احترام‌بگذارند.ای‌که‌حقوق‌همه‌افراد‌تضمین‌شود‌که‌توسط‌قوانین‌حمایت‌
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به‌او،‌به ‌‌‌طور‌عرفی،‌سبب‌وقوع‌خسارت‌شده‌است.بر‌استناد‌تلف‌)خسارت(‌به‌شخص‌یا‌نهادی‌است‌که‌عمل‌یا‌وضعیت‌منسوب‌
اثبات‌سوء برای‌تحقق‌ضمان،‌نیازی‌به‌ که‌نیت‌یا‌سهل‌‌این‌بدان‌معناست‌که‌ بلکه‌باید‌نشان‌داد‌ مسئول‌نیست،‌ از‌سوی‌ انگاری‌

او‌بوده‌است.تلف‌یا‌خسارت،‌معلولِ‌مستقیم‌یا‌  غیرمستقیمِ‌فعل‌یا‌ترک‌فعل‌
ابواب‌ضمان‌برای‌اثبات‌توان‌می‌‌هرچند‌نظریه‌استناد‌عرفی‌به‌صراحت‌در‌کلمات‌فقیهان‌ذکر‌نشده‌است‌ولی بهره‌‌آن‌از‌قواعد‌

به‌عنوان‌نمونه‌‌ میجست‌ فردی‌که‌مال‌دیگری‌را‌تلف‌کند،‌مسئول‌جبران‌خسارت‌است.قاعده‌اتلاف‌تصریح‌ ي‌ادله‌‌کند‌که‌هر‌
برای‌این‌قاعده‌اقامه‌شده ج1۴1۹است‌)بجنوردي،‌فراواني‌ شیرازي،‌1۸۴-1۸3،‌ص۴،‌ ص1۴13؛‌ ادله‌و‌‌11۹ق،‌ این‌کثرت‌ ولی‌ ‌.)

بی‌تا،‌ج ادعای‌اصطیادی‌بودن‌آن‌)موسوي‌خویي،‌ بر‌آن‌نشده‌است‌و‌ از‌طرح‌اشکالاتی‌ اعتبار،‌مانع‌ ؛‌همان،‌‌۵2۵،‌ص1وضوح‌
ص2ج لنکراني،‌‌36،‌ فاضل‌ ص1۴16؛‌ ج1۴1۹؛‌بجنوردي،‌‌۴۵ق،‌ ص2ق،‌ شیراز2۸،‌ مکارم‌ ج1۴11ي،‌‌؛‌ ص2ق،‌ عملا‌‌1۹۴،‌ ‌،)

نموده‌‌ مسدود‌ منصوص‌ در‌موارد‌ استناد‌به‌آن‌را‌جز‌ عروه‌)طباطبایي،‌‌امکان‌ مانند‌صاحب‌ از‌فقها،‌ برخی‌دیگر‌ در‌مقابل،‌ است.‌
ج1۴21 و‌محقق‌داماد‌)حائری‌یزدي،‌1۴،‌ص2،‌ این‌قاعده‌را‌منصوص‌می۴32،‌ص2،‌ج13۵3(‌  دانند.(،‌

استناد‌هست‌‌تیانتساب‌مسئول‌یبرا‌زین‌‌بیقواعد‌لاضرر‌و‌تسب‌ب،یترت‌‌نیبه‌هم تسبیب‌در‌مقابل‌مباشرت‌)انجام‌دادن‌کار‌‌‌.قابل‌
قرار‌می به‌شمار‌میبه‌طور‌مستقیم(‌ ضمان‌ اسباب‌مهم‌ اقسام‌اتلاف‌و‌ از‌ و‌هر‌دو‌ بر‌‌گیرد‌ مال‌یا‌جنایت‌ تسبیب،‌اتلاف‌ روند.‌در‌

انجام‌می با‌ایجاد‌زمینه‌و‌مقدمات‌ به‌صورت‌غیرمستقیم‌و‌ لنکرانی،‌نفس‌ ص‌‌1۴16شود.)فاضل‌ ،‌‌1۴1۹؛‌موسوی‌بجنوردی،‌۵1ق،‌
انعام:(31،‌ص2ج‌ از‌جمله‌در‌)‌ اشاره‌کرده‌است،‌ کریم‌در‌آیات‌متعددی‌به‌قاعده‌تسبیب‌و‌مسئولیت‌ ‌‌2۴:‌سبأ؛‌1۰۴و‌‌‌‌16۴قرآن‌
:۹؛زمر:‌‌۴1و‌‌ :‌‌1۰۴؛‌مائده‌ اسراء‌ ب77و‌‌‌‌16‌‌،1۰6؛‌ این‌آیات‌ اشاره‌دارند.‌‌(.‌ ضرر‌ ضمان‌مسبب‌ به‌موضوع‌تسبیب‌و‌ ه‌صراحت‌

این‌خصوص‌بین‌فقها‌اختلافی‌نیست‌و‌علاوه‌بر‌آن،‌اخبار‌متعددی‌صاحب‌جواهر‌نیز‌در‌مورد‌ضمان‌ناشی‌از‌تسبیب‌می گوید:»در‌
چنین‌قاعده الکلام،‌جبر‌وجود‌ (.‌در‌کتب‌روایی‌نیز‌موارد‌متعددی‌وجود‌دارد‌که‌بر‌حجیت‌‌۴6،‌ص27ای‌دلالت‌دارد.«‌)جواهر‌

‌.(1۸1تا‌ص‌‌17۹،ص1۹ق،‌ج1۴۰۹کنند.‌)حرّ‌عاملی‌،‌‌قاعده‌تسبیب‌دلالت‌می
معتقدند‌‌ از‌فقها‌ می‌‌قاعدهبرخی‌ هم‌ استفاده‌کردلاضرر‌را‌ احکام‌عدمی‌ در‌ ؛‌‌1٫7۵ق،‌‌1۴2۸؛یزدی،1۹3ق،‌‌1۴1۵)تونی،توان‌

خسارت‌توسط‌هوش‌مصنوعی،‌حکم‌‌‌‌از‌این‌جهت‌‌،‌یعنی‌بگوییم(3٫۵76؛‌خویی،بی‌تا،‌311ق،‌ص‌‌1۴۰۸صدر، در‌صورت‌ورود‌
بر‌زیان ورود‌زیان‌مضاعف‌ برداشته‌شده‌است،‌و‌هم‌میعدم‌ضمان‌که‌خود‌موجب‌ به‌وسیله‌این‌قاعده،‌احکامی‌‌دیده‌است،‌ توان‌

اثبات‌کرد. مصنوعی‌را‌ ضرر‌توسط‌هوش‌ از‌وقوع‌ خوانساری،1373‌،21۹)محقق‌نائینی،‌‌در‌راستای‌پیشگیری‌ ؛‌‌۵٫1۹2ق،‌‌1۴۰۵،‌
‌(۵٫۴۵2ق،‌‌1۴13روحانی،

اذعان‌نمود‌که‌‌ مدنی‌‌بنابراین‌می‌توان‌ اعمال‌افراد‌وابسته‌است‌و‌‌‌بهدر‌فقه‌اسلامی،‌مسئولیت‌ به‌ نوشتار‌حاضر‌»استناد‌عرفی«‌
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مصنوعیرا‌در‌‌همین‌مبنا‌  .پذیرفته‌است‌مسئولیت‌مدنی‌هوش‌

 چالش های استناد عرفی مسئولیت به هوش مصنوعی 2-2

با‌چالش‌هایی‌مواجه‌می‌کند:‌فقدان‌قصد‌و‌‌ به‌ایشان‌را‌ امکان‌استناد‌خسارت‌ ویژگی‌های‌خاص‌سامانه‌های‌هوش‌مصنوعی‌
به‌هوش‌مصنوعی‌را‌با‌تردید‌مواجه‌می‌سازد.فقدان‌شخصیت‌مهم ‌ترین‌چالش‌هایی‌است‌که‌استناد‌عرفی‌مسئولیت‌

 هوش مصنوعیو تقصیر فقدان قصد  1-2-2

به‌ را‌ نمی‌توان‌فعل‌ این‌سامانه‌ها‌فاقد‌قصد‌بوده‌و‌ که‌ می‌آورد‌ شبهه‌را‌پدی‌ این‌ مصنوعی‌ خودمختاری‌هوش‌ اراده‌و‌ فقدان‌
بر‌عهده‌سازنده،‌برنامهایشان‌نسبت‌داد.‌‌ نهایی‌ انسان‌است‌و‌مسئولیت‌ ابزاری‌در‌دست‌ یا‌به‌عبارت‌دیگر،‌هوش‌مصنوعی‌ نویس‌

این‌سخن‌در‌بدو‌‌‌(2۵7،‌ص6۰،‌شماره‌16،‌دوره‌‌‌‌13۹۸حکمت‌نیا،‌محمدی،‌واثقی،‌‌‌‌)کننده‌آن‌است.استفاده امر‌درست‌‌هرچند‌
بررسی‌قرار‌گیرد.‌‌ باید‌اشتراط‌قصد‌در‌مسئولیت‌ )اگر‌دایهدر‌مسئلهبه‌نظر‌می‌رسد‌ولی‌ کودک‌را‌‌ی‌مشهور‌ بغلتد‌و‌ ای‌در‌خواب‌

عدم‌تقصیر‌‌ بپردازد(،‌دایه،‌با‌وجود‌ از‌مال‌خود‌ باید‌دیه‌را‌ گاهی،‌مسئول‌شناخته‌میبکشد،‌ آ به‌و‌ زیرا‌تلف‌)قتل‌کودک(،‌ شود،‌
این‌حکم،‌که‌در‌روایات‌متعددی‌) او‌مستند‌شده‌است.‌ الضمان،‌کافي‌‌2۹باب‌‌‌ق،1۴۰۹،حرّ‌عاملیفعل‌ ابواب‌موجبات‌ ‌‌٧ج‌‌‌،از‌

(‌آمده‌و‌مورد‌پذیرش‌برخی‌‌3۰۵ص‌٢ج‌‌‌ش،1371،برقي؛‌١٦١ص‌‌٤ج‌‌ق،1۴۰۴؛‌صدوق،‌٢٢٢ص‌‌‌١٠ج‌،13۹۰،‌طوسی‌؛٣٧٠ص‌
ایجاد‌مسئولیت‌کافی‌است،‌‌(‌نیز‌قرار‌گرفته‌است،‌نشان‌می۸۵،‌ص‌‌۴3ج‌‌‌،1۴12،نجفیفقها‌) برای‌ استناد‌عرفی،‌ که‌صرفِ‌ دهد‌

انجام ‌شده،‌ذاتا ‌خطرناک‌نباشد.حتی‌اگر‌عملِ‌
اساس‌‌ نیز‌‌قاعدهبر‌ نیست‌‌اتلاف‌ تقصیر‌ یا‌ قصد‌ به‌وجود‌ مُتلِف‌کافی‌‌صرف‌‌و‌‌‌‌نیازی‌ شخصِ‌ به‌ ضرر‌ موجب‌ انتساب‌فعلِ‌

ش‌1۴۰2)پارسا،است. به‌طور‌غیرعمدی‌و‌بدون‌قصد‌آسیب‌‌(133،‌ص۴3،‌ رسانی،‌موجب‌اتلاف‌مال‌‌به‌عبارتی،‌حتی‌اگر‌فردی‌
عهده‌دارد بر‌ را‌ خسارت‌ جبران‌ مسئولیت‌ همچنان‌ شود،‌ داماد،کسی‌ )محقق‌ ج13۸7.‌ ص1،‌ ‌که‌‌‌مواردی‌‌در‌‌نیز،‌‌تسبیب‌‌(112،‌

‌متوجه‌‌‌را‌‌مسئولیت‌‌فاعل،‌‌نیت‌‌و‌‌قصد‌به‌توجه‌‌بدون‌باشد،‌اثبات‌‌قابل‌‌خسارت‌‌و‌‌فعل‌بین‌‌عرفا ‌‌‌سببیتی‌رابطه‌‌و‌‌آمده‌بار‌به‌‌خسارتی
چالش‌نتو‌‌‌سازند.می‌‌او این‌ پذیرش‌شخصیت‌هوش‌مصنوعی‌ به‌نظر‌می‌رسد‌در‌صورت‌ اند‌مانع‌جدی‌فراروی‌مسئولیت‌‌بنابراین‌

‌‌هوش‌مصنوعی‌تلقی‌شود.

 شخصیت هوش مصنوعیفقدان  -2-2-2

در‌حالی‌که‌به‌نظر‌می‌رسد‌وجود‌شخصیت‌‌‌چالش‌مهم‌در‌استناد‌زیان‌به‌هوش‌مصنوعی‌فقدان‌شخصیت‌هوی‌مصنوعی‌است.
اتلف‌مال‌الغیر‌فهو‌‌موصوله‌‌‌‌«من»اتلاف‌هم‌‌اصطیادی‌حتی‌بر‌اساس‌قاعده‌برای‌اهلیت‌و‌مسئولیت‌ضروری‌است.‌‌ در‌جمله»من‌

به‌کار‌میله‌ضامن«‌‌ برای‌اشاره‌به‌اشخاص‌عاقل‌و‌دارای‌اراده‌ ‌ باید‌رودمعمولا  مصنوعی‌ برای‌هوش‌ شخصیت‌ در‌بررسی‌وجود‌ ‌.
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دو‌نوع‌شخصیت‌پذیرفته‌شده‌است:‌شخص‌حقیقی‌و‌شخص‌حقوقی. از‌منظر‌حقوقی‌ ‌گفت‌
‌‌شخص‌‌هر.‌است‌مرگ‌و‌‌تولد‌حدّ‌‌دو‌به‌محدود‌که‌دارد‌‌وجودی‌و‌میشود‌‌نامیده‌نیز‌‌طبیعی‌شخص‌،شخص‌این‌‌حقیقی‌شخص

‌اقامتگاه‌‌‌و‌نام‌‌همانند‌‌شود؛‌‌می‌‌دیگر‌اشخاص‌‌و‌‌موجودات‌‌از‌‌او‌امتیاز‌‌و‌‌تشخیص‌باعث‌‌حقوقی‌‌نظر‌‌از‌که‌‌دارد‌‌خصایصی‌‌طبیعی
‌دفاع‌‌‌خود‌‌اختصاصی‌منافع‌‌از‌‌و‌‌باشند‌داشته‌‌دارایی‌توانند‌‌می‌‌اما‌‌نیستند‌طبیعی‌‌موجودات‌‌حقوقی‌اشخاص(.‌‌‌‌137۸‌:16صفایی،)

‌‌مجزا‌که‌‌دارد‌‌را‌‌خود‌به‌‌مخصوص‌‌اراده‌‌حقوقی‌‌شخص‌‌هر‌رو‌‌این‌‌از.‌‌بیابند‌‌حقوقی‌جداگانه‌‌وجود‌‌طبیعی‌اشخاص‌مانند‌‌و‌کنند
‌‌ش‌‌‌‌136۹ابوالحمد‌؛‌‌1372‌‌:32کاتبی،:‌‌ک.ر‌همچنین‌‌؛‌1373‌‌2۵۸/۴امامی،؛‌‌2،ص2،ج1366کاتوزیان،)‌است‌‌آن‌‌افراد‌ارادۀ‌از

1۵۰-11۰/1۵1‌‌.)‌
به‌طور‌کامل‌خود‌مختار‌تولید‌شود.‌‌ بتواند‌‌ این‌سطح‌نرسیده‌است‌که‌ مصنوعی‌به‌ در‌حوزه‌هوش‌ از‌این‌‌تا‌این‌لحظه‌پیشرفت‌

انسان‌برای‌هوش‌مصنوعی‌رویکردی‌وجود‌شخصیت‌‌جهت زیرا:‌‌‌است‌کم‌بسیار‌آن‌‌وقوع‌احتمال‌‌که‌‌است‌حقیقی‌شبیه‌شخصیت‌
گاهی‌‌ادراک،‌توسعه‌‌بر‌مبنی‌‌شاهدی‌‌هیچ اراده‌‌‌ندارد‌‌وجود‌‌مصنوعی‌‌هوش‌‌در‌‌انسانی‌‌احساسات‌یا‌‌آ و‌ انسان‌قصد‌ تا‌بتواند‌مانند‌

باشد الگوریتم.‌‌داشته‌ براساس‌ مصنوعی‌فعلی‌ و‌دادههوش‌ میها‌ عمل‌ رفتارهای‌پیچیده‌آن،‌نتیجه‌محاسبات‌پیچیده‌و‌‌ها‌ کند‌و‌
گاهانه.گیری‌‌به‌معنای‌تصمیم‌‌ها‌است،‌نه‌ناشی‌از‌قصدیادگیری‌از‌داده محصول‌دارد‌و‌‌‌‌یجنبه،‌‌هستربات‌که‌در‌‌‌هم‌یااراده‌آ

اما‌این‌خود‌مختاری‌ اگر‌چه‌ربات‌دارای‌اراده‌و‌خود‌مختاری‌است‌ نه‌اینکه‌اقتضای‌ذات‌و‌طبیعت‌آن‌باشد؛‌از‌این‌رو‌باید‌گفت‌
قائل‌شد.)حکمت انسانی‌قابل‌مسئولیت‌ ‌(23۸ش،ص13۸6نیا،‌‌‌وجه‌محصول‌بودن‌آن‌است‌در‌نتیجه‌برای‌آن‌نمیتوان‌شخصیت‌

‌‌آن‌‌کنونی‌‌شکل‌‌در‌‌مصنوعی‌‌هوش‌‌برای‌‌حقیقی‌‌شخصیت‌‌به‌‌دستیابی‌‌بودن،‌‌انسان‌‌اساسی‌‌معیارهای‌‌رعایت‌‌عدم‌‌فرض‌‌با
پیشرفت‌‌شود،‌‌برخوردار‌‌انسان‌‌مشابه‌‌تعهداتی‌‌و‌‌حقوق‌‌از‌‌مصنوعی‌‌هوش‌‌آینده،‌‌در‌‌است‌‌ممکن.‌‌است‌‌غیرممکن های‌‌البته‌با‌

از‌ذهن‌نیست‌که‌در‌آینده‌شاهد‌ظهور‌سیستم مند‌از‌خود‌نشان‌دهند.‌‌هایی‌باشیم‌که‌رفتارهایی‌قصدچشمگیر‌هوش‌مصنوعی،‌دور‌
گاهی‌و‌درک‌برسد‌که‌بتواند‌اهداف‌و‌انگیزه برای‌خود‌تعریف‌کند‌و‌براساس‌آناگر‌هوش‌مصنوعی‌به‌سطحی‌از‌خودآ ها‌‌هایی‌را‌

‌‌خواهد‌‌‌حقیقی‌شخص‌یک‌از‌‌متفاوت‌‌هویتی‌صورت،‌‌هر‌در‌اماتوان‌از‌قصد‌در‌مورد‌آن‌سخن‌گفت.‌‌گیری‌کند،‌آنگاه‌میتصمیم
‌.داشت

برای‌سامانه امکانات‌شخصیت‌حقوقی‌ ابعاد‌و‌ مصنوعی،‌ضرورت‌بررسی‌ برای‌هوش‌ امکان‌شخصیت‌حقیقی‌ از‌رد‌ های‌پس‌
می آشکار‌ از‌پیش‌ بیش‌ انسانشود.‌‌هوشمند‌ به‌ حقیقی‌ شخصیت‌ حالی‌که‌ میدر‌ حقوقی‌ شخصیت‌ اختصاص‌دارد،‌ به‌ها‌ تواند‌

مانند‌شرکت مؤسسات،‌تعلق‌گیرد.نهادهایی‌ تخلف‌یا‌‌‌ها،‌ مرتکب‌ سیستم‌هوش‌مصنوعی‌ که‌یک‌ زمانی‌ مسئله‌مسئولیت‌حقوقی‌
به‌میان‌میمی‌‌خسارت‌ایجاد (‌در‌این‌‌2۰ص‌‌‌،1،‌ش‌‌1۸،‌دوره‌‌1۴۰۰تخشید،؛‌۵۵ص‌.۴،‌ش‌‌‌‌ش13۹۸،انصار‌،‌‌عطازاد‌‌آید.)شود،‌
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به‌توسعه عنوان‌‌شود‌یا‌سیستم‌خود‌به‌‌های‌هوش‌مصنوعی‌محول‌میدهندگان،‌تولیدکنندگان‌یا‌حتی‌صاحبان‌سیستمشرایط،‌مسئولیت‌
مستقل را‌بر‌عهده‌میمسئولیت‌‌،یک‌موجودیت‌حقوقی‌ ‌د.گیر‌ها‌

شخصیت‌حقوقی‌هوش‌مصنوعی‌نیازمند‌توجه‌به‌خصوصیات‌و‌مؤلفه باشد‌تا‌بررسی‌وجود‌ می‌ شخصیت‌حقوقی‌ های‌وجود‌
مؤلفه این‌ بیان‌شده‌تحلیل‌کنیم‌که‌آیا‌ چند‌خصوصیت‌ حقوقی‌ شخصیت‌ برای‌وجود‌ دارند‌یا‌خیر.‌ مصنوعی‌وجود‌ ها‌در‌هوش‌

از‌جمل ‌ه:است‌
 (‌13۸6‌‌،32،.)‌پاسبان۵۸)‌‌‌1ج‌‌،13۹1،اسکینی مشخص‌نامالف.‌‌‌

‌16۹،13۸۹،یوسف‌زاده؛‌‌13۹7‌،21 توکلی،.) اقامتگاهب.‌ 
های‌هوشمند‌‌بررسی‌تطبیقی‌امکان‌و‌جود‌شخصیت‌حقوقی‌برای‌سامانه(،‌1۴۰۰کار،‌رضا،‌صالحی،‌محمد،)‌)گندم. تابعیتج.‌‌

شماره‌ دانشگاه‌قم،‌ دانشکده‌حقوق‌ و‌غرب،‌ اسلام‌ تطبیقی‌حقوق‌ غرب،‌فصلنامه‌پژوهشی‌ حقوق‌ ایران‌و‌ امامیه،‌حقوق‌ در‌فقه‌
صص ‌1،ج13۹1اسکینی،؛266-23۵چهارم،‌ ‌:۵۸‌ ‌13۹1،حیاتی‌ ‌،16۸)‌ ‌‌ ‌ دارائید.‌ تملک‌ ‌13۸6،انب)پاسآنو‌ ‌،٣٣)‌‌

‌ (.۴33،1373،(.)صفار2۵،13۸6،)کاتوزیان
مؤلفه زیرا‌ است،‌ حقوقی‌ فاقد‌شخصیت‌ مصنوعی‌ حال‌حاضر،‌هوش‌ ندارد.‌‌در‌ وجود‌ آن‌ در‌ حقوقی‌ شخصیت‌ اساسی‌ های‌

است‌و‌‌ مستقل‌ اما‌هوش‌مصنوعی‌فاقد‌هویت‌ مستلزم‌داشتن‌نام،‌تابعیت،‌اقامتگاه،‌توانایی‌تملک‌دارائی‌است.‌ شخصیت‌حقوقی‌
هیچ که‌ فنی‌است‌ برچسب‌ یک‌ صرفا ‌ آن‌ اصلی‌نام‌ از‌عناصر‌ تابعیت‌یکی‌ همچنین،‌ ندارد.‌ همراه‌ به‌ را‌ شناسایی‌حقوقی‌ گونه‌

به‌هیچ‌کشوری‌تعلق‌ندارد‌و‌نمیشخصیت‌حقوقی‌است،‌درحالی ‌تواند‌تابعیت‌خاصی‌داشته‌باشد.که‌هوش‌مصنوعی‌
اما‌ دارد،‌ او‌اهمیت‌ بر‌ اجرای‌قوانین‌ برای‌تعیین‌حوزه‌قضایی‌و‌ حقوقی‌ استقرار‌شخص‌ اقامتگاه‌به‌عنوان‌محل‌ این،‌ بر‌ علاوه‌
برای‌استقرار‌قانونی‌است.‌همچنین،‌شخصیت‌حقوقی‌مستلزم‌داشتن‌دارائی‌مستقل‌‌ هوش‌مصنوعی‌فاقد‌مکان‌ثابت‌و‌هویت‌مستقل‌

تواند‌‌که‌هوش‌مصنوعی‌نمیبروز‌خسارت‌از‌آن‌شخصیت‌برای‌جبران‌آن‌اقدام‌کنند،‌درحالی‌است‌تا‌بتواند‌مالک‌شود‌تا‌در‌صورت
دارائی‌داشته‌باشد‌و‌آن‌را‌مالک‌شودبه ‌.صورت‌مستقل‌

این‌مؤلفه اساسی،‌هوش‌مصنوعی‌در‌وضعیت‌کنونی‌نمیبنابراین،‌با‌فقدان‌ باشد.‌البته‌ممکن‌‌های‌ تواند‌واجد‌شخصیت‌حقوقی‌
به‌قابلیت با‌توجه‌ برای‌اعطای‌های‌یادگیری،‌تصمیماست‌ برخی‌شرایط‌ حقوقی،‌ تغییر‌در‌مفاهیم‌ با‌محیط‌و‌ و‌حتی‌تعامل‌ گیری‌

اما‌در‌حال‌حاضر،‌پذیرش‌چنین‌امری‌فاقد‌مبنای‌منطقی‌و‌حقوقی‌‌ ایجاد‌شود،‌ به‌هوش‌مصنوعی‌ محدود‌ نوعی‌شخصیت‌حقوقی‌
‌است.

به‌عنوان‌مؤیّ‌ این‌جهت‌و‌ به‌از‌ استناد‌کرد‌زیرا‌آن‌را‌ دانان‌در‌مورد‌ربات‌هوش‌مصنوعی‌ به‌برداشت‌حقوق‌ این‌نظریه‌میتوان‌ د‌
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دانستهمثابه یا‌محصول‌ هستند.ی‌حیوان‌ حقوقی‌ فاقد‌شخصیت‌ موارد‌ این‌ نیااند‌که‌ ،‌‌16،دوره‌‌13۹۸محمدی،‌واثقی،‌‌‌‌،)حکمت‌
‌.(2۵3،ص‌‌6۰شماره‌

نامه‌فوریه‌‌در‌‌اتحادیه‌اروپاگفتنی‌است‌ ‌٫٫www.europarl.europa.eu:httpدر‌خصوص‌اقدام‌های‌رباتیک‌)‌‌2۰17تصویب‌ ‌)
امور‌قانونی‌‌در‌پیش‌نویس‌‌ شخص‌الکترونیک‌را‌برگزید.‌‌شخص‌الکترونیکی‌اصطلاحی‌است‌که‌اولین‌بار‌کمیته‌پارلمان‌اروپا‌در‌

اتحادیه‌اروپا‌ربات‌انسان‌نمای‌‌‌2۰16مه‌‌‌31گزارش‌قوانین‌مدنی‌درباره‌رباتیک‌در‌‌ ‌‌Paolo Pepperمطرح‌کرد.‌تحت‌این‌پیشنهاد‌
الکترونیکی«‌در‌نظر‌گرفته‌شود.‌)واثقی ایتالیا‌ساخت‌در‌نهایت‌میتواند‌به‌عنوان‌شخص‌ ،‌‌که‌لوکا‌وسکوی‌‌در‌ ،ص‌‌1۰3.‌ش۹۹،‌

الکترونیک‌برای‌ربات‌خود‌مختار‌‌کمیسی323 با‌پیشنهاد‌ایجاد‌یک‌شخص‌ از‌مخالفتهای‌زیاد‌ البته‌پس‌ ون‌اروپا‌مسئولیت‌ناشی‌‌(‌
به‌جای‌آن‌تطبیق‌دهد ‌(32۸.‌)همان،صاز‌محصول‌را‌

برای‌هوش‌مصنوعی‌شخصیتی‌قائل‌شد، انسانی‌جستجو‌‌با‌توجه‌به‌اینکه‌نمی‌توان‌ باید‌مسئول‌جبران‌خسارت‌را‌در‌میان‌عوامل‌
‌‌ی‌به‌هشدارها‌یتوجهیب‌ایاستفاده‌نادرست‌‌‌لیشامل‌کاربر‌)به‌دل‌توانندیعوامل‌م‌نیا‌.را‌بر‌آنها‌تطبیق‌کردمبنای‌استناد‌عرفی‌‌کرده‌و‌

مع‌دیتول‌‌لی)به‌دل‌دکنندهیناامن(،‌تول‌‌ایناقص‌‌‌‌یطراح‌‌لی(،‌طراح‌)به‌دلستمیس باگ‌‌‌لی)به‌دل‌‌سینوبرنامه‌‌ای(‌وبیمحصول‌ ‌ا‌یوجود‌
با باشند.‌در‌هر‌مورد،‌ در‌کد(‌ با‌فعل‌‌‌‌نیا‌ایشود‌که‌آ‌‌یبررس‌دینقص‌ داشته‌جادیاترک‌فعل‌خود،‌در‌‌‌ایافراد‌ ‌‌ایاند‌و‌آخسارت‌نقش‌

ا‌‌ریخواهد‌بود‌که‌تقص‌‌یمتوجه‌کس‌‌یینها‌‌تیآنها‌را‌اثبات‌کرد.‌مسئول‌‌ریتقص‌‌توانیم ‌خسارت‌محرز‌شود.‌جادیاو‌در‌
  در تعدد عوامل زیانو توزیع مسئولیت  مبانی تشخیص سبب مسؤول  -3

گذشته مباحث‌ اما‌‌‌‌در‌ دانستیم‌ مدنی‌ مبنای‌مسئولیت‌ را‌ دستگاهاستناد‌عرفی‌ مبتظهور‌ جملة‌نهای‌ از‌ مصنوعی‌ بر‌هوش‌ ی‌
ایجاد‌کرده‌است.‌در‌تصادفات‌ناشی‌از‌عملکرد‌‌خودروهای‌خودران،‌پیچیدگی مدنی‌ های‌جدیدی‌را‌در‌زمینه‌استناد‌و‌مسئولیت‌

به‌چه‌میزان‌این‌خودروها،‌تعیین‌اینکه‌دقیقا ‌چه‌کسی‌یا‌چه‌عاملی‌ ‌مسئول‌است،‌دشوار‌است.‌‌و‌

 ول در تعدد عوامل زیانئمبانی تشخیص سبب مس 3-1

باید‌به‌ این‌موضوع،‌ زیان‌اشاره‌نمود.برای‌روشن‌شدن‌ ‌مبانی‌تشخیص‌سبب‌مسئول‌در‌تعدد‌عوامل‌
مختلفی‌‌بیان‌شده‌است‌که‌این‌راهکارها‌عبارتند‌از؛ ‌برای‌تشخیص‌سبب‌مسئول‌راهکارهای‌

‌.(۴۹،‌ص‌2،‌ج1۴1۹بجنوردي،‌ي‌ضمان‌سبب‌مقدم‌در‌وجود‌‌)نظریه -1
ج1۴16نظریه‌سبب‌مؤخر‌در‌وجود‌)فاضل‌هندي،‌ -2  (.2۹6،‌ص1۰؛‌عاملي،‌بی‌تا،‌ج263،‌ص11،‌
ص‌ -3  .(67،‌ص1۵،ج1۴13؛‌شهید‌ثانی،‌216نظریه‌سبب‌متعارف‌)کاتوزیان،‌وقایع‌حقوقی،‌
)طرابلسی،‌‌‌ -۴ ج1۴22؛‌موسوی‌خوئی،23۰،‌ص1۴۰6نظریه‌سبب‌نزدیک‌ ‌‌؛‌1۵2ص‌‌،2۹،‌ج1۴13؛‌سبزواری،‌‌۵6۸،‌ص2،‌
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 ؛.(.۵6۹،‌ص2موسوی‌خمینی،‌بی‌تا،‌ج
 نظریه‌تعادل‌اسباب‌)مسئولیت‌مشترک(‌‌ -۵
 نظریه‌سبب‌مقدم‌در‌تأثیر‌ -6
اقوا‌ -7  نظریه‌سبب‌

به‌تبیین‌سه‌نظریه‌آخر‌که‌مهمترین‌‌ به‌تمامی‌این‌نظریات‌را‌ندارد‌فقط‌ با‌توجه‌به‌اینکه‌تحقیق‌حاضر‌گنجایش‌پرداختن‌تفصیلی‌
علما‌مطرح‌نشده به‌صراحت‌در‌کلام‌ نظریات‌یا‌اصلا‌ )‌چراکه‌دیگر‌ این‌زمینه‌هستند‌ مطرح‌شدهنظریات‌در‌ اند‌اند‌و‌یا‌اگر‌هم‌

و‌‌ بیشتری‌برخوردار‌هستند.(‌خواهیم‌پرداخت‌ این‌سه‌نظریه‌از‌شهرت‌ اندکی‌دارند‌و‌در‌مقابل‌ نظریه‌مورد‌قبول‌‌‌‌در‌ادامهطرفداران‌
 خودمان‌را‌بیان‌خواهیم‌کرد.

 نظریه تعادل اسباب )مسئولیت مشترک( 3-1-1

صاحب‌‌ شهید‌ثانی،‌فیض‌کاشانی‌و‌ محقق‌حلی،‌ چون‌ فقهایی‌ شوند‌ یک‌خسارت‌ تحقق‌ موجب‌ صورتی‌که‌چند‌سبب‌ در‌
بین‌همه مسئولیت‌ مساوی‌ توزیع‌ احتمال‌ کردهجواهر،‌ مطرح‌ اسباب‌را‌ ج1۴۰۸اند‌)حلی،‌‌ی‌ عاملی،‌‌2۴1،‌ص۴،‌ ج1۴13؛‌ ‌،1۵‌‌،

ج1۴12؛‌نجفی،‌‌11۵،‌ص2؛‌فیض‌کاشانی،‌بی‌تا،‌ج3۸2ص ‌(.1۴7،‌ص۴3،‌
در‌تأثیر«‌را‌رد‌نموده به‌صراحت‌نظریه‌»سبب‌مقدم‌ نظریه‌تساوی،‌ از‌پذیرش‌ از‌فقها‌پس‌ اند‌)خویی،‌‌با‌این‌حال،‌برخی‌دیگر‌

ج1۴22 ص۴2،‌ سیستانی،‌‌322،‌ سید‌حسینی‌ ج1۴17؛‌ ص2،‌ روحانی،‌‌27۵،‌ حسینی‌ ج1۴12؛‌ ص26،‌ نمونه،‌23۰،‌ عنوان‌ به‌ ‌.)
بپیوندد،‌مانند‌آنکه‌شخصی‌سنگی‌‌الله‌خویی‌در‌این‌زمینه‌بیان‌میآیت به‌وقوع‌ دارند:‌»اگر‌مرگ‌شخصی‌در‌اثر‌اجتماع‌دو‌سبب‌

به‌سنگ‌در‌چاه‌سقوط‌کند،‌دیدگاه‌‌ با‌برخورد‌ شخص‌سومی‌ کند‌و‌ چاهی‌را‌حفر‌ دیگری‌ دهد‌و‌ قرار‌ خویش‌ غیر‌ملک‌ را‌در‌
ا این‌است‌که‌سبب‌مقدم‌در‌تأثیر‌ضامن‌است،‌در‌حالی‌که‌دیدگاه‌اظهر‌آن‌ دو‌سبب‌ضامن‌هستند«‌)موسوی‌‌‌‌ست‌که‌هرمشهور‌

ج1۴22خویی،‌‌ ‌(.‌‌322،‌ص۴2،‌
به‌پیچیدگیدر‌بحث‌مسئولیت با‌توجه‌ مصنوعی‌نیز،‌ الگوریتمپذیری‌هوش‌ از‌عملکرد‌ انسانی‌در‌‌های‌ناشی‌ عوامل‌ نقش‌ ها‌و‌
آن آموزش‌ که‌خطای‌هوش‌‌طراحی‌و‌ در‌مواردی‌ معتقدند‌ شده‌است.‌برخی‌ مطرح‌ مشترک«‌ مبتنی‌بر‌»مسئولیت‌ رویکردی‌ ها،‌

افراد‌درگیر‌در‌پروژه‌تقسیم‌شود،‌‌ باید‌بین‌تمام‌ باشد،‌مسئولیت‌ مصنوعی‌ناشی‌از‌تلاش‌جمعی‌برای‌رسیدن‌به‌یک‌هدف‌مشترک‌
 (.2۰1۵کاران،‌‌به‌ویژه‌اگر‌سیستم‌به‌طور‌بالقوه‌خطرناک‌تلقی‌شود‌)کرکا‌و‌هم

خودکاری‌را‌طراحی‌و‌تولید‌می شرکت‌خودروسازی،‌سیستم‌رانندگی‌ این‌سیستم،‌چندین‌عامل‌در‌‌فرض‌کنید‌یک‌ کند.‌در‌
 کنند:کنار‌هم‌عمل‌می
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توسعه .1 و‌ توسعهی‌الگوریتمتیم‌طراحی‌ خودکار:‌مسئول‌ رانندگی‌ الگوریتمی‌نرمهای‌ و‌ را‌هدایت‌‌افزار‌ که‌خودرو‌ هایی‌
‌کنند.می

و‌‌تیم‌جمع .2 دادهبرچسبآوری‌ و‌برچسبهای‌آموزشی:‌مسئول‌جمعزنی‌ تصاویر‌و‌ویدیوهایی‌که‌برای‌آموزش‌‌آوری‌ زنی‌
 شوند.سیستم‌استفاده‌می

و‌اعتبارسنجی‌سیستم:‌مسئول‌آزمایش‌سیستم‌در‌شرایط‌مختلف‌و‌اطمینان‌از‌عملکرد‌صحیح‌آن. .3 ‌تیم‌تست‌
آوری‌اطلاعات‌از‌‌ها‌و‌سایر‌قطعاتی‌که‌برای‌جمعافزاری:‌مسئول‌تولید‌سنسورها،‌دوربینی‌قطعات‌سختشرکت‌سازنده .۴

‌شوند.محیط‌اطراف‌استفاده‌می
اشتباهاتی‌)مانند‌انجام‌ندادن‌سرویسهای‌دوره .۵ است‌ ای‌خودرو‌و‌‌کاربر‌و‌مالک‌خودرو:‌مالک‌و‌یا‌کاربر‌خودرو‌ممکن‌

‌یا‌قطع‌کردن‌سیستم‌خودکار‌هشدار‌سرعت‌غیر‌مجاز(‌انجام‌داده‌باشند.
الگوریتم های‌تشخیص‌مانع‌)که‌توسط‌تیم‌طراحی‌توسعه‌داده‌شده(،‌خودرو‌یک‌عابر‌پیاده‌حال‌فرض‌کنید‌به‌دلیل‌نقص‌در‌

با‌او‌تصادف‌می داشتهرا‌تشخیص‌نداده‌و‌ این‌حالت،‌چندین‌عامل‌به‌صورت‌طولی‌در‌ایجاد‌خسارت‌نقش‌ ‌اند:کند.‌در‌
در‌طراحی‌الگوریتم‌تشخیص‌مانع‌)تیم‌طراحی(‌-الف ‌نقص‌
داده(های‌آموزشی‌ناکافی‌یا‌نادرست‌)تیم‌جمعاستفاده‌از‌داده‌-ب  آوری‌
و‌اعتبارسنجی‌سیستم‌)تیم‌تست(‌-ج در‌تست‌ ‌عدم‌شناسایی‌نقص‌
در‌سنسورهای‌تشخیص‌مانع‌)شرکت‌سازنده‌قطعات(‌-د ‌نقص‌
‌قطع‌سیستم‌هشدار‌خودرو‌توسط‌کاربر‌-ه

زنجیره این‌ برای‌توسعه‌‌ ی‌عوامل،با‌در‌نظر‌گرفتن‌ مشترک‌ به‌صورت‌ در‌پروژه‌ درگیر‌ اینکه‌تمام‌عوامل‌ به‌ ی‌سیستم‌‌با‌توجه‌
کرده خودکار‌تلاش‌ میرانندگی‌ نبوده‌است‌ تقصیر‌ کاربر‌نیز‌بدون‌ مسئولیتاند،‌و‌همچنین‌ درگیر‌در‌‌بر‌عهده‌‌ توان‌ افراد‌ ی‌تمام‌

بدانیم‌چراکه‌‌قضیه‌باشد.‌در‌حالی‌که‌اگر‌مبنای‌ما‌سبب‌مقدم‌در‌تأثیر‌می بود‌در‌اینجا‌باید‌فقط‌تیم‌طراحی‌را‌مسئول‌ورود‌خسارت‌
 اند.‌اند‌اولین‌عامل‌مؤثر‌در‌تحقق‌خسارت‌بودهاین‌تیم‌با‌طراحی‌ناقصی‌که‌انجام‌داده

 نظریه سبب مقدم در تأثیر 3-1-2

استوار‌است‌که‌سببی‌مسئول‌شناخته‌می نظر‌‌شود‌که‌نخستین‌تأثیر‌را‌در‌ایجاد‌خسارت‌داشته‌است،‌صرفاین‌نظریه‌بر‌این‌اصل‌
باشد.  از‌اینکه‌از‌نظر‌زمانی‌و‌وقوعی،‌آخرین‌عامل‌

ببیند،‌و‌در‌‌ بیمار‌به‌دلیل‌استفاده‌از‌ربات‌جراح‌آسیب‌ برای‌روشن‌شدن‌موضوع،‌مثال‌ربات‌جراح‌را‌در‌نظر‌بگیرید.‌اگر‌یک‌
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برنامه نویس‌ربات‌نیز‌دخیل‌باشند،‌برای‌تعیین‌مسئول‌اصلی،‌باید‌بررسی‌شود‌‌این‌میان،‌علاوه‌بر‌خود‌ربات،‌پزشک‌جراح،‌طراح‌و‌
‌که‌کدام‌عامل،‌اولین‌تأثیر‌را‌در‌بروز‌آسیب‌داشته‌است.

فقهای‌امامیه)ابن‌براج،‌‌ ،‌‌2،‌ج1۴۰6این‌نظریه،‌ریشه‌در‌فقه‌اسلامی‌دارد.‌در‌مثال‌معروف‌»حفر‌چاه‌و‌گذاردن‌سنگ«‌مشهور‌
حلی،۵۰6ص ج1۴2۰؛‌ ص۵،‌ بهایي،‌‌‌‌۵۵2،‌ نجفي،‌‌1۴2۹شیخ‌ ج1۴12؛‌ ص۴3،‌ ج1۴6،‌ تا،‌ بی‌ خمیني،‌ موسوي‌ ص2؛‌ ؛‌‌۵12،‌

؛‌خطیب‌شربیني،‌۵6۵،‌ص1۴1۰قدم‌در‌تأثیر،‌مسئول‌است.)ابن‌قدامه،‌‌.(‌و‌اهل‌سنت‌بر‌این‌باورند‌که‌سبب‌م32۵،‌ص136۹فیض،
ج1۴21؛‌سرخسي،۸7بی‌تا،‌ص ‌(37۴،‌ص‌‌1۴1۴؛‌علامه‌حلي،3۰،‌ص27،‌

بود،‌حتی‌اگر‌‌ را‌زده‌است،‌مسئول‌خواهد‌ اولین‌جرقه‌خسارت‌ در‌تأثیر،‌عاملی‌که‌ اساس‌نظریه‌سبب‌مقدم‌ بر‌ این‌ترتیب،‌ به‌
‌آخرین‌عامل‌در‌زنجیره‌علیت‌نباشد.

بهتر‌این‌موضوع،‌فرض‌کنید‌در‌یک‌عمل‌جراحی‌که‌پزشک‌جراح‌از‌یک‌ربات‌جراح‌کمک‌می گیرد‌به‌صورت‌‌برای‌درک‌
بیمار‌را‌قطع‌می به‌قلب‌ از‌رگهای‌نزدیک‌ به‌اشتباه‌ربات‌جراح‌یکی‌ به‌جای‌تجویز‌‌اتفاقی‌و‌ جراح‌هم‌ کند‌و‌در‌عین‌حال‌پزشک‌

کند‌می به‌اشتباه‌دارویی‌را‌تجویز‌میدارویی‌که‌روند‌خونریزی‌را‌ رقیقکند‌ در‌نتیجه‌خونریزی‌‌کند‌که‌موجب‌ شدن‌خون‌و‌ تر‌
باختن‌تر‌میبیش به‌جان‌ منتهی‌ از‌ناحیه‌پزشک‌در‌مرحله‌دوم(‌ و‌ اشتباه‌)از‌ناحیه‌ربات‌جراح‌در‌مرتبه‌اول‌ مجموع‌این‌دو‌ شود‌و‌

‌‌‌شوند.بیمار‌می
)یعنی‌قطع‌‌ ایجاد‌خسارت‌ اولین‌تأثیر‌در‌ مصنوعی‌ به‌اینکه‌هوش‌ این‌سناریو،‌با‌توجه‌ در‌تأثیر،‌در‌ به‌نظریه‌سبب‌مقدم‌ با‌توجه‌

بر‌عهده‌هوش‌مصنوعی‌گذاشت‌حتی‌اگر‌پزشک‌)به‌عنوان‌عامل‌نزدیکرگ‌حیاتی‌بیمار(‌را‌داشته‌است،‌می تر‌‌توان‌مسئولیت‌را‌
‌و‌مؤخر(‌نیز‌در‌بروز‌خسارت‌نقش‌داشته‌باشد.

 نظریه سبب اقوا 3-1-3

اسباب‌متعدد‌دخیل‌در‌وقوع‌خسارت،‌سببی‌که‌ از‌میان‌ نیز‌ریشه‌دارد،‌بر‌آن‌است‌که‌ مباحث‌فقهی‌ این‌دیدگاه‌که‌در‌برخی‌
ایفا‌کرده‌است،‌مسئول‌شناخته‌کنندهترین‌و‌تعیینقوی  شود.میترین‌نقش‌را‌

کاشف پذیرفته‌‌مرحوم‌ اسباب‌ اجتماع‌ در‌ را‌ نظریه‌ این‌ صراحت‌ به‌ که‌ است‌ کسی‌ تنها‌ المجلة‌ تحریر‌ کتاب‌ در‌ الغطاء‌
او‌معتقد‌است‌اگر‌دو‌سبب‌جمع‌شوند،‌قوی1۴۴،‌قسم،‌ص2،‌ج13۵۹است.)کاشف‌الغطاء، ها‌ضامن‌خواهد‌بود.‌برای‌‌ترین‌آن.(‌

مثال،‌اگر‌کسی‌زنجیر‌حیوانی‌را‌باز‌کند‌و‌دیگری‌درب‌را‌بگشاید،‌کسی‌که‌درب‌را‌گشوده‌است،‌ضامن‌است،‌زیرا‌اگر‌در‌بسته‌
فرار‌کند.بود،‌حیوان‌نمی ‌توانست‌

اقوا«‌می به‌عنوان‌یک‌معیار‌تکمیلی‌در‌کنار‌سایر‌نظریهنظریه‌»سبب‌ در‌خسارات‌ناشی‌از‌هوش‌‌تواند‌ ها،‌برای‌تعیین‌مسئولیت‌
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استفاده‌قرار‌گیرد.‌اما‌باید‌توجه‌داشت‌که‌این‌نظریه‌نیز‌خالی‌از‌ابهام‌نیست‌و‌کاربرد‌آن‌نیازمند‌بررسی‌دقیق‌شرایط‌‌ مصنوعی‌مورد‌
‌و‌جوانب‌هر‌پرونده‌است.

این‌زمینه‌با‌توجه‌به‌مبنای‌ما‌در‌بحث‌مبانی‌ در‌زمینه‌تشخیص‌سبب‌مسئول،‌نظریه‌منتخب‌ما‌در‌ از‌بررسی‌مبانی‌موجود‌ پس‌
با‌توجه‌به‌اینکه‌در‌آن‌بحث،‌نظریه‌مورد‌پذیرش‌ما‌نظریه‌استناد‌عرفی‌بود،‌‌نظری‌مسئولیت‌مدنی‌هوش‌مصنوعی‌مشخص‌می شود.‌

باید‌با‌در‌نظر‌گرفتن‌همین‌مبنا،‌سبب‌مسئول‌را‌پیدا‌کنیم. ‌برای‌تشخیص‌سبب‌مسئول‌نیز‌
توضیح‌مطلب‌به‌این‌نحو‌است‌که‌با‌توجه‌به‌نظریه‌ما‌که‌انتساب‌عرفی‌را‌پذیرفتیم‌باید‌بگوییم‌بهترین‌نظریه‌در‌بین‌این‌نظریات‌

گذار‌باشد‌چراکه‌اگر‌قوت‌یک‌سبب‌به‌حدی‌باشد‌که‌در‌عین‌حال‌که‌همه‌عوامل‌در‌تحقق‌خسارت‌تأثیرهمان‌نظریه‌سبب‌اقوا‌می
اقوا‌را‌مسئول‌‌بوده باید‌سبب‌ صورت‌فقط‌ این‌ اقوا‌کند‌در‌ به‌سبب‌ را‌منتسب‌ این‌خسارت‌ عوامل‌را‌نبیند‌و‌ اند‌اما‌عرف‌تأثیر‌دیگر‌

متعددی‌می که‌عوامل‌ بدانیم‌البته‌باید‌توجه‌داشت‌ اینکه‌در‌‌جبران‌خسارت‌ باشند‌مانند‌ داشته‌ یک‌سبب‌دخالت‌ در‌قوت‌ توانند‌
به‌این‌خاطر‌قوی سبب‌ببیند‌که‌بیشترین‌تاثیر‌را‌در‌تحقق‌خسارت‌گذاشته‌است‌و‌در‌‌‌‌ترینجایی‌ممکن‌است‌عرف‌یک‌سبب‌را‌

مورد‌دیگر‌ممکن‌است‌یک‌عامل‌از‌این‌جهت‌قویتر‌باشد‌که‌اولین‌تاثیر‌یا‌آخرین‌تأثیر‌در‌تحقق‌خسارت‌را‌گذاشته‌است‌و‌همچنین‌‌
فاعل‌و...‌می باشند.عوامل‌دیگری‌مانند‌علم‌و‌جهل‌ ‌توانند‌در‌قوت‌یا‌ضعف‌اسباب‌موثر‌

این‌حد‌نیست‌‌ قوتی‌داشته‌باشد‌قوت‌آن‌در‌ اسباب‌نداشته‌باشد‌و‌یا‌اگر‌هم‌ به‌دیگر‌ اسباب‌قوتی‌نسبت‌ از‌ اما‌اگر‌هیچ‌یک‌ و‌
است‌در‌نتیجه‌باید‌ به‌همه‌عوامل‌ با‌توجه‌به‌اینکه‌تحقق‌خسارت‌منتسب‌ این‌صورت‌ را‌نادیده‌بگیرد‌در‌ که‌عرف‌تاثیر‌سایر‌عوامل‌

به‌همه‌عوامل‌را‌مسئول‌جبران‌خس بین‌آنها‌ به‌معنای‌تقسیم‌خسارت‌ بدانیم‌البته‌باید‌توجه‌داشت‌که‌مسئول‌دانستن‌همه‌عوامل‌ ارت‌
بلکه‌ممکن‌است‌هر‌سبب‌را‌به‌میزان‌تاثیر‌و‌یا‌تقصیری‌که‌در‌تحقق‌خسارت‌داشته‌است‌مسئول‌جبران‌خسارت‌‌ نحو‌مساوی‌نیست‌

این‌مطلب‌در‌بحث‌آینده‌می ‌آید.بدانیم‌که‌تفصیل‌

 شیوه توزیع مسئولیت مدنی در تعدد عوامل زیان 3-2

دخیل‌در‌تحقق‌ضرر‌در‌حوزه به‌تعدد‌عوامل‌ ی‌ی‌سببیت‌میان‌افراد‌متعددی‌که‌زمینهی‌هوش‌مصنوعی،‌تحلیل‌رابطهبا‌توجه‌
افراد‌توسعهایجاد‌ضرر‌را‌فراهم‌می به‌عنوان‌مثال،‌در‌مورد‌ضرر‌ناشی‌از‌یک‌ربات‌آزمایشگاهی،‌ دهنده‌شامل‌‌کنند،‌ضروری‌است.‌

این‌است‌که‌دهندهشناس،‌مدیر‌پروژه‌و‌اعضای‌تیم‌آموزشنویس،‌عصببرنامه ی‌هوش‌مصنوعی‌هستند.‌در‌چنین‌مواردی،‌سوال‌
بین‌آنان‌چگونه‌توزیع‌می‌شود؟‌آیا‌توسعه به‌چند‌عامل،‌مسئولیت‌ باید‌با‌توجه‌به‌انتساب‌مسؤولیت‌ دهندگان‌و‌دیگر‌عوامل‌خسارت‌

خسارت به‌پرداخت‌ به‌طور‌مساوی‌متعهد‌ میزان‌سببیت‌یا‌ به‌بررسی‌نظریات‌مختلف‌در‌‌‌‌به‌نسبت‌ به‌این‌سوال،‌ برای‌پاسخ‌ شوند؟‌
مصنوعی‌میاین‌زمینه‌و‌سپس‌تطبیق‌آن  پردازیم.ها‌بر‌هوش‌
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 تساوی 1-2-3

به‌تساوی‌مسئولیت‌داده باشند،‌حکم‌ ایجاد‌خسارت‌ در‌مواردی‌که‌چند‌نفر‌سبب‌واحد‌ اند،‌هرچند‌درجه‌تأثیر‌بسیاری‌از‌فقها‌
از‌آن تا،‌ص.‌‌؛‌شیخ‌طوسی،‌بی1۰6،‌ص.‌1۴1۸؛‌فاضل‌لنکرانی،‌۵6۹،‌ص.‌2،‌ج.‌‌13۹۰ها‌متفاوت‌باشد‌)موسوی‌خمینی،‌هریک‌

این‌زمینه‌می2۵۵،‌ص‌‌2،‌ج‌‌13۹6؛‌خویی،‌‌2۵،‌ص‌‌۴،‌ج.‌‌1۴۰۹؛‌محقق‌حلی،‌‌76۴ در‌ مرحوم‌خویی‌ فرمایند:‌از‌آنجا‌که‌هر‌‌(.‌
آندو‌سبب‌تعدی‌کرده به‌هردوی‌ به‌تساوی‌ضامن‌خواهند‌بود‌‌اند‌و‌جنایت‌مستند‌ ندارد،‌هر‌دو‌ و‌وجه‌ترجیحی‌نیز‌وجود‌ هاست‌

‌(.26۰،‌ص.‌2،‌ج.‌13۹6)خویی،‌‌

 ی توزیع مسئولیت به میزان تقصیرنظریه 2-2-3

بر‌اساس‌میزان‌تقصیر‌توزیع‌می تقصیر‌سنگینگردد؛‌بدین‌معنا‌که‌هربر‌اساس‌این‌معیار،‌خسارت‌و‌مسئولیت‌ تری‌‌کس‌مرتکب‌
بنابراین‌شیو بیشتری‌بپردازد.‌ تقصیر‌سنگین‌را‌‌هشده‌باید‌خسارت‌ به‌موجب‌آن‌مرتکب‌ داند‌شیوه‌غلطی‌‌می‌‌مسئول‌خسارتای‌که‌

محاکم‌نباید‌از‌آن‌پیروی‌کنند‌)قاسم‌زاده،‌‌ بلکه‌می66،‌ص‌‌137۸است‌و‌ دو‌طرف‌را‌سبب‌‌(.‌ ضوابط‌هر‌ برابر‌اصول‌و‌ بایست‌
شده‌است،‌‌ زیان‌مرتکب‌ که‌در‌ورود‌ به‌میزان‌تقصیري‌ کس‌را‌ و‌هر‌ خسارت‌دانست‌ البته‌هر‌گاه‌که‌فقط‌‌ورود‌ مسئول‌قرار‌داد.‌

بر‌عهده‌او‌مستقرشد،‌تمام‌یکي‌از‌دو‌طرف‌مرتکب‌تقصیر‌شده‌باشد‌و‌تقصیر‌او‌سبب‌ورود‌خسارت‌با گردد‌)همان(.‌‌می‌‌مسئولیت‌
از‌آثار‌معتبر‌فقهیان‌نامدار‌شیعه‌مطرح‌نشده به‌طور‌صریح‌در‌هیچ‌یک‌ ‌است.این‌دیدگاه،‌به‌عنوان‌یک‌نظریه‌و‌

 توزیع مسئولیت به میزان تأثیر 3-2-3

این‌‌ است.‌پیروان‌ ایجاد‌زیان‌ملاک‌ از‌اسباب‌زیان‌در‌ و‌تأثیر‌هر‌یک‌ براساس‌درجه‌تأثیر،‌میزان‌مشارکت‌ مسئولیت‌ در‌تقسیم‌
اسباب‌به‌زیانمعیار‌بیشتر‌به‌دنبال‌ از‌ به‌اندازهتمییز‌میزان‌تأثیر‌هریک‌ معتقدند‌که‌هر‌سببی‌باید‌ ی‌تأثیری‌که‌های‌وارده‌هستند‌و‌

،‌‌1۰؛‌جبعی‌عاملی،‌ج2۰6؛‌مکی‌عاملی،‌ص2۴۰،‌ص۴؛‌حلی،‌ج2۴۸م،‌ص.‌1۹۹3مسئول‌باشد‌)سراج،‌‌در‌ایجاد‌ضرر‌داشته‌است‌‌
فاضل‌هندي،‌ج۵۰1،‌ص1۰،‌‌جاردبيلي  ؛166ص ص11؛‌ ص21؛‌عاملي،‌ج27۹،‌ برغاني،‌ص1۴۵،‌ص۴3؛‌نجفي،‌ج۹۰،‌ ؛‌‌1۴۸؛‌

مثلا‌در136؛‌مدني‌کاشاني،‌ص۵6۹،‌ص2؛‌موسوي‌خمیني،‌ج1۵2،‌ص2۹ج سبزواري، فرض‌اجتماع‌سه‌سبب‌اگر‌میزان‌تأثیر‌‌‌.(‌
نیز‌بر‌اساس‌همین‌درصدها‌تقسیم‌می‌۵۰درصد‌و‌سبب‌سوم‌‌‌‌3۰درصد،‌دیگری‌‌‌2۰یکی‌‌ باشد،‌میزان‌مسئولیت‌ شود‌و‌تعداد‌درصد‌

از‌مرتکبین‌نیز‌تأثیری‌در‌نحوه  ی‌توزیع‌مسئولیت‌ندارد.عاملان‌زیان‌موضوعیت‌نداشته،‌میزان‌تقصیر‌هر‌یک‌
‌دیدگاه‌»میزان‌تأثیر«‌را‌نفی‌نموده از‌فقیهان‌در‌برخی‌مسائل‌صراحتا  اند.‌به‌عنوان‌مثال‌در‌مورد‌تصادم‌شهید‌ثانی‌تصریح‌‌برخی‌

نمیاست‌که‌تفاوت‌نوع‌وسیلهنموده نقلیه‌در‌حکم‌تفاوتی‌ سرعت‌وسایل‌ و‌در‌حکم‌‌ی‌نقلیه‌و‌قدرت‌آن،‌همچنین‌تفاوت‌ گذارد‌
اثر‌نظر‌نمی  (.‌337،‌ص‌‌1۵،‌ج‌1۴13شود‌)جبعی‌عاملی،‌به‌تفاوت‌
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بهتر‌و‌عادلانهبه‌نظر‌می تأثیر‌از‌همه‌ این‌نظریات،‌نظریه‌نسبت‌ بین‌ استوار‌است‌که‌هر‌‌رسد‌در‌ این‌اصل‌ این‌نظریه‌بر‌ تر‌باشد.‌
باشد‌که‌در‌تحقق‌آن‌تأثیرگذار‌بوده‌است.  عامل،‌به‌میزانی‌مسئول‌جبران‌خسارت‌

بدانیم،‌در‌حالی‌که‌می به‌نحو‌مساوی‌مسئول‌جبران‌خسارت‌ دانیم‌ممکن‌است‌در‌بعضی‌صور،‌اگر‌ما‌بخواهیم‌همه‌عوامل‌را‌
بود.‌عقل‌‌ انصاف‌خواهد‌ بیشتر‌باشد،‌این‌کار‌قطعا ‌مخالف‌عدالت،‌عدل‌و‌ عوامل‌ از‌دیگر‌ به‌مراتب‌ درصد‌تأثیرگذاری‌یک‌عامل‌

باشد‌که‌در‌تحقق‌آن‌تأثیرگذار‌بوده‌نیز‌حکم‌می کند‌که‌برای‌جبران‌یک‌خسارت،‌هر‌عاملی‌باید‌به‌میزانی‌مسئول‌جبران‌خسارت‌
‌است.

از‌طرفی،‌در‌بین‌دو‌دیدگاه‌میزان‌تأثیر‌و‌میزان‌تقصیر،‌باز‌هم‌باید‌نظریه‌نسبت‌تأثیر‌را‌قبول‌کنیم.‌همانگونه‌که‌در‌اصل‌تشخیص‌‌
و‌عدم‌تقصیر‌عوامل‌‌ ‌در‌شیوه‌توزیع‌مسئولیت‌هم‌نباید‌به‌تقصیر‌ طبیعتا  عوامل‌کاری‌نداریم،‌ به‌تقصیر‌و‌عدم‌تقصیر‌ سبب‌مسئول،‌

‌توجهی‌داشته‌باشیم.
او‌در‌‌ ممکن‌است‌عاملی‌که‌مثلا ‌سیستم‌ترمز‌خودکار‌خودروی‌خودران‌را‌غیرفعال‌کرده‌است،‌در‌عین‌حال‌که‌میزان‌تقصیر‌

باشد. از‌دیگر‌عوامل‌ ‌تحقق‌زیان‌بسیار‌زیاد‌است،‌اما‌میزان‌تأثیرگذاری‌او‌بسیار‌کمتر‌
می اتاق‌را‌قطع‌ بیماری‌دارند.‌یک‌نفر‌برق‌ به‌جان‌ بیمارستان،‌دو‌فرد‌سوء‌قصد‌ کند‌و‌دیگری‌اکسیژن‌‌به‌عنوان‌مثال،‌در‌یک‌

او‌بوده‌کند.‌اما‌در‌اتفاقی‌نادر،‌پزشکان‌اعلام‌میمریض‌را‌قطع‌می بیمار،‌قطع‌شدن‌برق‌اتاق‌و‌وحشت‌ کنند‌که‌علت‌اصلی‌فوت‌
است،‌نه‌قطع‌شدن‌دستگاه‌اکسیژن،‌هر‌چند‌که‌این‌عامل‌نیز‌مؤثر‌بوده‌است.‌در‌اینجا،‌در‌عین‌حال‌که‌میزان‌تقصیر‌شخصی‌که‌

اول‌که به‌اینکه‌میزان‌تأثیر‌شخص‌ اما‌با‌توجه‌ بیشتر‌بوده‌است،‌‌‌‌اکسیژن‌را‌قطع‌کرده‌است‌بسیار‌بیشتر‌است،‌ برق‌اتاق‌را‌قطع‌کرد‌
بیشتر‌بدانیم. او‌را‌از‌خسارت‌ ‌باید‌سهم‌

به‌توزیع‌عادلانه عامل‌در‌تحقق‌خسارت،‌ منجر‌در‌نتیجه،‌نظریه‌نسبت‌تأثیر‌با‌در‌نظر‌گرفتن‌میزان‌تأثیرگذاری‌هر‌ تر‌مسئولیت‌
به‌نظر‌میمی این‌رو،‌ از‌ و‌ بهترین‌و‌عادلانهشود‌ با‌مادهرسد‌ نظر‌ باشد.‌این‌ این‌زمینه‌ مجازات‌‌‌۵26ی‌ترین‌نظریه‌در‌ قانون‌جدید‌

‌شود.اسلامی‌که‌نسبت‌تأثیر‌را‌پذیرفته‌است‌نیز‌تأیید‌می
حال‌با‌توجه‌به‌این‌نظریات‌یک‌خودروی‌خودران‌را‌در‌نظر‌بگیرید‌که‌به‌دلیل‌نقص‌در‌الگوریتم‌تشخیص‌عابر‌پیاده،‌با‌عابری‌

او‌را‌مجروح‌میبرخورد‌می بالقوه‌وجود‌دارند:‌۴کند.‌در‌اینجا،‌کند‌و‌  طرف‌مسئولیت‌
او‌ثبت‌شده‌است.‌ .1 ‌مالک‌خودرو:‌کسی‌که‌خودرو‌به‌نام‌
باشد‌یا‌نباشد(.‌ .2 ‌کاربر‌خودرو:‌کسی‌که‌در‌زمان‌حادثه‌در‌حال‌استفاده‌از‌خودرو‌بوده‌است‌)ممکن‌است‌مالک‌
الگوریتم‌تشخیص‌عابر‌پیاده‌را‌طراحی‌کرده‌است.‌‌ .3 ‌طراح‌هوش‌مصنوعی:‌شرکتی‌که‌
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از‌نظر‌قانونی‌‌خود‌هوش‌مصنوعی:‌با‌در‌نظر‌گرفتن‌بحث‌‌ .۴ های‌فلسفی‌پیرامون‌عاملیت‌هوش‌مصنوعی‌)که‌در‌حال‌حاضر‌
‌شود(.به‌رسمیت‌شناخته‌نمی

طراحی‌آشکار1فروض‌مختلف‌و‌توزیع‌مسئولیت:فرض‌‌ ‌:‌نقص‌
الگوریتم‌تشخیص‌عابر‌پیاده‌به‌طور‌کلی‌ضعیف‌طراحی‌شده‌و‌در‌شرایط‌نوری‌مختلف‌یا‌ها‌نشان‌میشرح:بررسی دهد‌که‌

با‌عابران‌با‌لباس آن‌را‌اصلاح‌نکرده‌‌نمیهای‌خاص،‌به‌درستی‌کار‌در‌مواجهه‌ از‌این‌نقص،‌ گاهی‌ آ کند.‌شرکت‌طراح،‌با‌وجود‌
‌است.

 توزیع‌مسئولیت:
اندازه‌مسئول‌هستند،‌هر‌کدام‌‌تساوی:اگر‌فرض‌کنیم‌همه‌طرف      به‌یک‌ )مالک‌‌‌‌%2۵ها‌ خواهند‌داشت.‌ ،‌‌٪2۵مسئولیت‌
‌(٪2۵و‌هوش‌مصنوعی‌‌‌٪2۵،‌طراح‌٪2۵کاربر‌
میزان‌تاثیر:‌با‌توجه‌به‌اینکه‌نقص‌طراحی،‌علت‌اصلی‌حادثه‌بوده،‌طراح‌بیشترین‌تاثیر‌را‌داشته‌است.‌بنابراین،‌سهم‌مسئولیت‌‌  

‌‌طراح‌افزایش‌می از‌نقص‌طراحی‌کاهش‌می%7۰یابد‌)مثلا  (.‌در‌این‌‌%1۰یابد‌)هر‌کدام‌(.‌سهم‌مالک‌و‌کاربر‌به‌دلیل‌عدم‌اطلاع‌
بود. ‌فرض‌سهم‌هوش‌مصنوعی‌صفر‌خواهد‌

این‌موضوع،‌مسئولیت‌آن‌‌     میزان‌تقصیر:‌شرکت‌طراح،‌با‌علم‌به‌نقص‌طراحی‌و‌عدم‌اصلاح‌آن،‌مرتکب‌تقصیر‌شده‌است.‌
‌کند.را‌تشدید‌می

بیشترین‌مسئولیت‌را‌دارد.‌مالک‌و‌کاربر‌مسئولیت‌کمتری‌دارند‌و‌مسئولیت‌هوش‌‌ نتیجه:‌در‌این‌فرض،‌طراح‌هوش‌مصنوعی‌
پوشی‌است. ‌مصنوعی‌قابل‌چشم‌

مستقل‌شناخته‌نمی به‌عنوان‌یک‌شخص‌حقوقی‌ انتساب‌همانطور‌که‌اشاره‌شد،‌در‌حال‌حاضر،‌هوش‌مصنوعی‌ از‌این‌رو‌ شود‌
نمی و‌ بود‌ نخواهد‌ آن‌ممکن‌ به‌ سریع‌هوش‌‌خسارت‌ پیشرفت‌ به‌ با‌توجه‌ حال،‌ این‌ با‌ شناخته‌شود.‌ مسئول‌ طور‌مستقیم‌ به‌ تواند‌

به‌نظر‌نمی از‌ذهن‌ باشد‌دور‌ به‌آن‌ممکن‌ به‌درجه‌ای‌که‌انتساب‌خسارت‌ رسد‌و‌پر‌واضح‌است‌که‌اگر‌خود‌‌مصنوعی‌رسیدن‌آن‌
این‌معنی‌که‌شخصیت‌پیدا‌کند(‌باید‌در‌تمام‌فروض‌خود‌هوش‌مصنوعی‌را‌هم‌‌ استناد‌داشته‌باشد‌)به‌ هوش‌مصنوعی‌هم‌قابلیت‌

برای‌سایر‌عوا که‌ با‌همان‌ملاکهایی‌ و‌ نظر‌گرفت‌ نیز‌در‌ تعیین‌میدر‌کنار‌کاربر،‌طراح‌و...‌ از‌مسئولیت‌ مقداری‌ شد)تساوی‌‌مل‌
ایجاد‌چارچوبو...(‌باید‌برای‌هوش‌مصنوعی‌نیز‌مقداری‌از‌مسئولیت‌را‌قرار‌داد.‌در‌نتیجه‌بحث های‌‌های‌زیادی‌در‌مورد‌ضرورت‌

دارد. برای‌تعیین‌مسئولیت‌هوش‌مصنوعی‌در‌آینده‌وجود‌ ‌قانونی‌جدید‌
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 نتیجه گیری

از‌فرصتکارگیری‌سامانهبه روشن‌ و‌چالشهای‌هوش‌مصنوعی‌تصویری‌ ها‌در‌زمینه‌مسئولیت‌مدنی‌هوش‌مصنوعی‌ترسیم‌‌ها‌
تواند‌‌کند.‌پذیرش‌شخصیت‌حقوقی‌هوش‌مصنوعی‌در‌فرض‌خود‌مختاری‌آن‌به‌ضمیمه‌قاعده‌اتلاف،‌تسبیب‌لاضرر‌و...‌میمی

که‌می عین‌حال‌ البته‌در‌ را‌توجیه‌کند،‌ مصنوعی‌ مدنی‌هوش‌ اما‌نباید‌از‌‌مسئولیت‌ کرد‌ مصنوعی‌ متوجه‌هوش‌ را‌ مسئولیت‌ توان‌
طراحان‌و‌کاربر‌هوش‌مصنوعی‌نیز‌غافل‌شد‌چراکه‌چه که‌آنها‌نیز‌در‌طراحی‌و‌‌مسئولیت‌ احیانا‌تقصیراتی‌ و‌ بسا‌با‌توجه‌به‌شرایط‌

اسباب‌بتوان‌آنها‌را‌نیز‌به استناد‌تعدد‌ داشته‌اند‌به‌ نسبت‌تأثیرشان،‌در‌جبران‌زیان‌سهیم‌دانست.‌هوش‌‌‌‌استفاده‌از‌هوش‌مصنوعی‌
به‌عنوان‌موجودی‌مختار‌و‌‌ به‌این‌دلیل‌که‌فقه،‌فاعل‌را‌ به‌معنای‌واقعی‌کلمه‌در‌فقه‌قابل‌قبول‌نیست،‌ به‌عنوان‌یک‌فاعل‌ مصنوعی‌

می در‌نظر‌ قصد‌ اراده‌و‌ این‌ویژگیدارای‌ تاکنون‌فاقد‌ مصنوعی‌ هوش‌‌گیرد‌و‌هوش‌ شخصیت‌حقوقی‌ همچنین‌داشتن‌ است.‌ ها‌
علاوه‌ها؛‌تابعیت،‌اقامتگاه،‌بهبرداری‌از‌داراییمنظور‌مدیریت‌و‌بهرههایی‌از‌جمله:‌دارایی‌و‌تملک،‌بهمصنوعی‌منوط‌به‌وجود‌مؤلفه

از‌سایر‌موجودیت باشد‌که‌آن‌را‌ باید‌دارای‌نام‌مشخصی‌ مصنوعی‌ آن‌را‌‌هوش‌ امکان‌شناسایی‌و‌تعریف‌حقوقی‌ متمایز‌کند‌تا‌ ها‌
سیستمهم‌سازد.‌تاکنون‌این‌مؤلفهفرا البته‌ممکن‌است‌در‌آینده‌با‌پیشرفت‌ های‌هوش‌مصنوعی‌‌ها‌در‌هوش‌مصنوعی‌موجود‌نیست‌

اعمال‌دارای‌این‌مؤلفه مسئولیت‌مدنی‌در‌قبال‌ با‌این‌حال،‌مبانی‌فقهی‌ ها‌گردد‌ولی‌در‌حال‌حاضر‌چنین‌امری‌محقق‌نشده‌است.‌
براساس‌شرایط‌و‌‌هوش‌مصنوعی‌را‌می استناد‌عرفی‌و‌ با‌توجه‌به‌وجود‌ بر‌اساس‌قواعدی‌مانند‌»تسبیب«،‌»لاضرر«،‌»اتلاف«‌ توان‌

استناد‌قرار‌داد‌که‌مالک‌یا‌سازنده اعمال‌آن‌‌نوع‌عمل‌هوش‌مصنوعی‌مورد‌ مسئولیت‌مدنی‌ ی‌هوش‌مصنوعی‌در‌بسیاری‌از‌موارد‌
ها‌در‌طراحی،‌ساخت‌یا‌نگهداری‌سیستم‌هوش‌مصنوعی‌باعث‌‌را‌بر‌عهده‌خواهد‌داشت،‌به‌ویژه‌در‌مواردی‌که‌تقصیر‌یا‌اهمال‌آن

به‌کاربر‌یا‌بهره انتقال‌مسئولیت‌ استفاده‌کرده‌‌ایجاد‌زیان‌شده‌باشد.‌ است‌که‌کاربر‌سوء‌ بردار‌هوش‌مصنوعی‌در‌صورتی‌ممکن‌
ارائه‌شده‌تخطی‌کرده‌باشد.‌در‌تعیین‌سبب‌مسئول‌با‌پذیرش‌مبنای‌استناد‌عرفی‌در‌مسئولیت،‌اگر‌عرف‌‌باشد‌یا‌از‌دستورالعمل های‌

)قوی اقوا‌ به‌سبب‌ را‌ اسباب‌را‌‌مسئولیت‌ تساوی‌ باید‌نظریه‌ صورت،‌ این‌ غیر‌ بود.‌در‌ سبب،‌ضامن‌خواهد‌ همان‌ دهد،‌ نسبت‌ تر(‌
برابر‌دانست،‌و‌درشیوه اسباب‌را‌در‌مسئولیت‌ از‌ناحیپذیرفت‌و‌همه‌ ه‌ی‌توزیع‌مسئولیت‌مدنی،‌مبنای‌میزان‌تأثیر‌در‌ایجاد‌خسارات‌

بر‌ ‌زیده‌قرار‌گرفت.گمالک،‌سازنده‌و‌کاربر‌نظر‌
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 هاپیشنهاد

این‌تحقیق‌قابل‌ارائه‌است: پنج‌پیشنهاد‌به‌عنوان‌پیشنهادات‌ ‌با‌در‌نظر‌گرفتن‌مباحث‌مطرح‌شده‌در‌پژوهش،‌
و‌‌1 مصنوعی‌ فناوری‌هوش‌ بودن‌ به‌نوظهور‌ توجه‌ با‌ مصنوعی:‌ مدنی‌هوش‌ مسئولیت‌ برای‌ قانونی‌جامع‌ چارچوب‌ تدوین‌ ‌ ‌.

فعلی،‌پیشنهاد‌‌ در‌قوانین‌ از‌‌میابهامات‌موجود‌ ناشی‌ مدنی‌ برای‌تعیین‌مسئولیت‌ اختصاصی‌ و‌ جامع‌ قانونی‌ چارچوب‌ یک‌ شود‌
این‌چارچوب‌باید‌با‌در‌نظر‌گرفتن‌ویژگی با‌هوش‌مصنوعی‌تدوین‌شود.‌ های‌خاص‌هوش‌مصنوعی،‌به‌طور‌واضح‌‌خسارات‌مرتبط‌

کند. دخیل‌)مالک،‌کاربر،‌طراح،‌تولیدکننده‌و‌غیره(‌را‌مشخص‌ از‌عوامل‌ ‌مسئولیت‌هر‌یک‌
و‌حرفه2 استانداردهای‌اخلاقی‌ توسعه‌و‌ترویج‌ توسعه.‌ برای‌ از‌‌ای‌ خطرات‌ناشی‌ کاهش‌ به‌منظور‌ مصنوعی:‌ دهندگان‌هوش‌

و‌حرفه استانداردهای‌اخلاقی‌ مصنوعی،‌ از‌هوش‌ یا‌غیرمسئولانه‌ برای‌توسعهاستفاده‌نادرست‌ مشخصی‌ و‌ مدون‌ این‌‌ای‌ دهندگان‌
طرفی‌و‌رعایت‌حریم‌خصوصی‌تأکید‌‌فناوری‌ایجاد‌و‌ترویج‌شود.‌این‌استانداردها‌باید‌بر‌مواردی‌همچون‌شفافیت،‌پاسخگویی،‌بی

‌داشته‌باشند.
برای‌زیان3 ایجاد‌سازوکارهای‌جبران‌خسارت‌ از‌حقوق‌زیان.‌ از‌عملکرد‌هوش‌مصنوعی،‌‌دیدگان:‌برای‌حمایت‌ دیدگان‌ناشی‌

می سازوکارها‌ این‌ شود.‌ ایجاد‌ دسترسی‌ قابل‌ و‌ مؤثر‌ خسارت‌ جبران‌ سازوکارهای‌ بیمهباید‌ شامل‌ مدنی،‌‌توانند‌ مسئولیت‌ های‌
باشند.های‌جبران‌خسارت‌یا‌روشصندوق ‌های‌حل‌اختلاف‌جایگزین‌)مانند‌داوری(‌
استفاده‌۴ برای‌ جوامع‌ و‌ افراد‌ توانمندسازی‌ به‌منظور‌ مصنوعی:‌ مزایای‌هوش‌ و‌ خطرات‌ مورد‌ در‌ عمومی‌ گاهی‌ آ افزایش‌ ‌.

برنامه از‌هوش‌مصنوعی،‌ گاهانه‌و‌مسئولانه‌ رسانی‌عمومی‌در‌مورد‌خطرات‌و‌مزایای‌این‌فناوری‌طراحی‌و‌‌های‌آموزشی‌و‌اطلاعآ
برنامه این‌ کاربردها،‌محدودیتاجرا‌شود.‌ اصول‌عملکرد،‌ به‌تشریح‌ باید‌به‌زبان‌ساده‌و‌قابل‌فهم،‌ و‌خطرات‌احتمالی‌هوش‌‌ها‌ ها‌
بپردازند. ‌مصنوعی‌

.‌‌انجام‌تحقیقات‌بیشتر‌در‌زمینه‌مسائل‌حقوقی‌و‌اخلاقی‌هوش‌مصنوعی:‌با‌توجه‌به‌سرعت‌تحولات‌در‌حوزه‌هوش‌مصنوعی‌‌۵
با‌آن،‌پیشنهاد‌می و‌اخلاقی‌مرتبط‌ باید‌به‌و‌پیچیدگی‌مسائل‌حقوقی‌ این‌تحقیقات‌ تحقیقات‌بیشتری‌در‌این‌زمینه‌انجام‌شود.‌ شود‌

بر‌اشتغال‌و‌جامعه‌بپردازند‌و‌‌ مصنوعی‌ مدنی،‌حریم‌خصوصی،‌تبعیض،‌امنیت‌و‌تأثیر‌هوش‌ بررسی‌موضوعاتی‌همچون‌مسئولیت‌
با‌چالش برای‌مواجهه‌ ارائه‌دهند.راهکارهای‌مناسب‌ ‌های‌ناشی‌از‌این‌فناوری‌را‌
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 فهرست منابع

‌قرآن‌کریم،‌ترجمه‌مکارم‌شیرازی‌‌*‌‌‌‌‌‌‌‌
‌
بن‌محمد،‌) .1 الرحمن‌ عبد‌ الکتب‌‌1۴۰۸ابن‌قدامه‌مقدسی،‌ بیروت،‌دار‌ المقنع،‌ الکبیر‌علی‌متن‌ ق(.الشرح‌

التوزیع. ‌العربی‌للنشر‌و‌
اداری،‌تهران،‌انتشارات‌دانشگاه‌تهران.13۵۹ابوالحمد،‌عبد‌الحمید،) .2  (حقوق‌
تجارت‌شرکتهای‌تجاری‌،‌چ‌‌13۹7اسکینی،‌ربیعا‌،‌‌) .3 تحقیق‌و‌توسعه‌علوم‌‌2۵(حقوق‌ ،تهران:‌پژوهشکده‌

 انسانی،‌سمت.
۴. (‌، اسالمیه.13۸۴امامی،‌حسن‌ ،‌چ‌هجدهم،‌کتابفروشی‌ ‌(حقوق‌مدنی‌
۵. ( ناهید،‌تابستان‌ از‌‌1۴۰2پارسا،‌ ناشی‌ حوادث‌ در‌ خودرو‌ راننده‌و‌ بر‌ مدنی‌ مسئولیت‌ اعمال‌ چالشهای‌ ‌،)

حقوق‌خصوصی‌‌ :‌نشریه‌پژوهش‌ ‌.۴3شماره‌‌‌-خودروی‌خودران،‌حقوق‌
‌(حقوق‌شرکتهای‌تجارتی،‌تهران،‌سمت.١٣٨٦پاسبان‌محمدرضا‌) .6
،‌دوره‌‌ .7 خصوصی‌ مدنی،‌حقوق‌ حوزه‌مسئولیت‌ مصنوعی‌در‌ بر‌چالشهای‌هوش‌ ای‌ ،‌مقدمه‌ تخشید‌زهرا‌

‌(‌1۴۰۰،‌بهار‌و‌تابستان‌1،‌شماره‌1۸
‌ق(.‌مسالک‌الافهام،‌چ‌اول،‌قم،‌موسسه‌معارف‌اسلامی.1۴13جبعی‌عاملی،‌زین‌الدین‌بن‌علی،‌) .۸
علی،‌) .۹ الدین‌بن‌ مکتبه‌1۴1۰جبعی‌عاملی،‌زین‌ اول،‌قم،‌ الدمشقیة،‌چ‌ اللمعة‌ البهیة‌فی‌شرح‌ الروضة‌ (ق‌

 الداوری.
علی،) .1۰ بن‌ الدین‌ مکتبه‌1۴1۰جبعی‌عاملی،‌زین‌ قم،‌ اول،‌ الدمشقیة،‌چ‌ اللمعة‌ شرح‌ البهیة‌فی‌ الروضة‌ ق(‌

 الداوری.
 ش(‌کتاب‌الصلاة،‌قم،‌مطبعة‌علمی.13۵3حائری‌یزدی،‌عبد‌الکریم،‌) .11
الشریعة1۴۰۹حرّ‌عاملی،‌محمد‌بن‌حسن،‌) .12 الشیعة‌إلی‌تحصیل‌مسائل‌ ،‌چ‌اول،‌قم،‌مؤسسه‌‌ق(تفصیل‌وسائل‌

‌آل‌البیت.
الکتب‌الاسلامی.1۴12حسینی‌روحانی،‌سید‌محمد‌صادق،‌) .13 الصادق،‌چ‌اول،‌قم،‌دار‌ ‌ق(فقه‌
الله‌سیستانی.1۴12حسینی‌سیستانی،‌سید‌علی،) .1۴ قاعده‌لاضرر‌و‌لاضرار،‌چ‌اول،‌قم،‌دفتر‌آیت‌  ق(‌
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زهره،) .1۵ برپایه‌1۴۰1حسینی،‌سیده‌ بیماری‌کووید‌ سریع‌ برای‌تشخیص‌ تصمیم‌ درخت‌ الگوریتم‌ توسعه‌ ‌،)
اطالعات.  اینترنت‌اشیاء،‌دانشگاه‌قم،‌لوم‌و‌فنون‌مدیریت‌

‌.ق(‌منهاج‌الـصالحین،‌چ‌پنجم،‌قم،‌دفتر‌حضرت‌آیة‌الله‌سیستانی1۴17حسیني‌سیستاني،‌سید‌علی،) .16
بهار‌ .17 ،‌محمدی،‌مرتضی،‌واثقی،‌محسن،‌ ،‌مسئولیت‌مدنی‌ناشی‌از‌تولید‌رباتهای‌13۹۸حکمت‌نیا،‌محمود‌

شماره‌16مبتنی‌بر‌هوش‌مصنوعی‌خودمختار‌دوره‌ ‌مقاله‌‌6۰،‌
ش(‌مسئولیت‌مدنی‌ناشی‌از‌تولید‌رباتهای‌مبتنی‌بر‌هوش‌مصنوعی‌خود‌مختار،‌13۸6حکمت‌نیا،‌محمود،‌) .1۸

علوم‌و‌فرهنگ‌اسلامی. ‌چاپ‌اول،‌تهران،‌پژوهشگاه‌
مطهر،) .1۹ بن‌ یوسف‌ بن‌ حسن‌ نشر‌‌1۴1۰حلی،‌ موسسه‌ قم،‌ اول،‌ چ‌ الایمان،‌ احکام‌ الی‌ الاذهان‌ ارشاد‌ ق(‌

‌الاسلامی.
قواعد‌الأحکام‌فی‌معرفه‌الحلال‌و‌الحرام،‌چ‌اول،‌قم،‌دفتر‌نشر‌‌1۴13حلی،‌حسن‌بن‌یوسف‌بن‌مطهر،) .2۰ ق(‌

 اسلامی.
بن‌یوسف‌بن‌مطهر،) .21 امام‌صادق‌علیه‌السلام.‌‌(ق1۴2۰حلی،‌حسن‌ الشرعیة،‌قم،‌موسسه‌  تحریر‌الاحکام‌
حسن، .22 بن‌ جعفر‌ الدین‌ نجم‌ قم،‌‌(ق‌‌1۴۰۸)حلی،‌ دوم،‌ چ‌ الحرام،‌ و‌ الحلال‌ مسائل‌ فی‌ الاسلام‌ شرائع‌

 اسماعیلیان.
 اشخاص‌و‌محجورین(‌تهران‌میزان.‌‌1حقوق‌مدنی‌‌‌(13۹1)حیاتی،‌علی‌عباس، .23
یوسف،‌‌ .2۴ بن‌ احمد‌ سید‌ ‌ق1۴۰۵)خوانساری،‌ النافع(‌ مختصر‌ شرح‌ في‌ المدارک‌ قم،‌‌جامع‌ دوم،‌ چ‌ ‌،

 اسماعیلیان.
انتشارات‌دانشگاه‌تهران.‌‌(‌‌133۹)دهخدا،‌علي‌اکبر،‌ .2۵  لغت‌نامه‌دهخدا،‌تهران،‌
الله،) .26 عین‌ جعفرنژاد،‌ ترجمه‌ ‌، پیتر‌ نورویگ‌ ‌، استوارت‌ نوین،‌‌2۰2۰راسل،‌ رهیافتی‌ مصنوعی‌ هوش‌ ‌،)

‌ انتشارات‌علوم‌رایانه(.
،‌سید‌محمد،‌ .27 ـ‌ایران،‌چاپخانه‌امیر.‌(ق‌‌ه‌‌1۴13)روحانی‌ اول،‌قم‌  منتقی‌الأصول،‌چ‌
 حقوق‌مسئولیت‌مدني‌و‌جبران‌ها،‌چاپ‌اول،‌تهران،‌نشر‌خرسندي.137۸ره‌پیک،‌حسن،‌‌ .2۸
المنار.(ق‌1۴13)سبزواری،‌سید‌عبدالاعلی، .2۹ الاحکام،‌چ‌چهارم،‌قم،‌مؤسسه‌ ‌مهذب‌
الجامعیة‌للدراسات‌و‌‌(‌‌م‌‌1۹۹3)سراج،‌محمد‌احمد، .3۰ المؤسسة‌ بیروت،‌ الاسلامی،‌ الفقه‌ ضمان‌العدوان‌فی‌
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التوزیع. ‌النشر‌و‌
أبي‌سهل،‌ .31 الدین‌أبو‌بکر‌محمد‌بن‌ المبسوط،‌تحقیق:‌خلیل‌محی‌الدین‌المیس،‌‌(‌‌ق1۴21)سرخسي،‌شمس‌

 بیروت،‌دارالفکر.
‌،‌شرکت‌مدنی،‌کاشان،‌دانشکده‌ادبیات‌و‌علوم‌انسانی‌دانشگاه.‌(13۸۹)صالحی،‌محمدرضا،‌ .32
باقر، .33 سید‌محمد‌ قم،‌‌(‌‌ق‌‌1۴۰۸)صدر،‌ شاهرودی،‌ هاشمی‌ محمود‌ سید‌ تقریر:‌ الاصول،‌ علم‌ فی‌ بحوث‌

الله‌الصدر‌العلمي الشهید‌آیة‌ ‌.مجمع‌
بابویه‌قمی، .3۴ من‌لا‌یحضره‌الفقیه،‌چاپ‌دوم،‌قم،‌‌(ق‌‌‌‌1۴۰۴)صدوق،‌محمد‌بن‌علی‌بن‌حسین‌بن‌موسی‌بن‌

‌مؤسسه‌نشر‌اسلامی.
بهنامی.‌‌(‌13۹۵)صفار،‌محمد‌جواد، .3۵ ‌شخصیت‌حقوقی،‌چاپ‌دوم،‌تهران،‌نشر‌
،‌دفتر‌انتشارات‌اسلامی.(ق‌1۴1۸)طاهری،‌حبیب‌الله، .36 مدنی،‌چ‌دوم،‌قم‌  حقوق‌
 حاشیة‌المکاسب،‌چ‌دوم،‌قم،‌اسماعیلیان.(ق‌1۴21)طباطبایی‌یزدی،‌سید‌محمد‌کاظم، .37
العروة‌الوثقی‌مع‌التعلیقات،‌قم،‌انتشارات‌مدرسه‌امام‌علی‌بن‌‌(ق‌1۴2۸)طباطبایی‌یزدی،‌سید‌محمد‌کاظم، .3۸

‌ابی‌طالب.
اول(،‌قم،‌دفتر‌انتشارات‌اسلامی.1۴۰6طرابلسی،‌عبدالعزیز‌بن‌نحریر) .3۹ المهذب،‌)چاپ‌  ق(،‌
الاحکام‌تهران،‌دار‌الکتب‌الاسلامیه.(‌‌13۹۰)‌‌،طوسی،‌محمد‌بن‌حسن .۴۰  تهذیب‌
‌تهران،‌مکتبه‌المرتضویه.المبسوط‌فی‌فقه‌الامامیة،‌چ‌سوم،‌(‌‌ش‌‌13۸7)طوسی،‌محمد‌بن‌حسن، .۴1
مصنوعی‌)‌مطالعه‌(ش‌13۹۸)عطازاده،سعید،انصاری،جلال‌، .۴2 کیفری‌هوش‌ مسئولیت‌ مفهوم‌ »بازپژوهی‌ ‌،

تطبیقی‌حقوق‌اسلام‌‌ ایران،‌آمریکا‌و‌آلمان«،‌فصلنامه‌پژوهش‌ موردی‌خودروهای‌خودران‌در‌حقوق‌اسلام،‌
‌.۴و‌غرب،‌ش‌‌

حسن، .۴3 بن‌ محمد‌ هندی،‌ الأحکام(،‌‌ق1۴16)فاضل‌ قواعد‌ عن‌ الإبهام‌ اللثام‌و‌ دفتر‌‌کشف‌ قم،‌ اول،‌ چ‌ ‌،
‌انتشارات‌اسلامی.

بن‌شاه‌مرتضی،‌بی .۴۴ الله‌فیض‌کاشانی،‌محمد‌محسن‌ انتشارات‌کتابخانه‌آیة‌ چ‌اول،‌قم،‌ الشرائع،‌ تا.مفاتیح‌
 مرعشی‌نجفی.

 مبانی‌‌مسئولیت‌مدنی،‌تهران،‌نشر‌دادگستر.(،‌‌‌‌137۸)زاده،‌سید‌مرتضی،قاسم .۴۵
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 حقوق‌تجارت‌تهران،‌گنج‌دانش.(‌137۵)کاتبی،حسینقلی، .۴6
و‌هفتم،‌نشر‌میزان.(13۹۵)کاتوزیان،‌ناصر‌، .۴7 ،‌اموال‌و‌مالکیت،‌چاپ‌چهل‌ ‌دوره‌مقدماتی‌حقوق‌مدنی‌
‌تحریر‌المجلة،‌چ‌اول،‌نجف،‌مکتبه‌المرتضویه.‌‌(ق13۵۹)کاشف‌الغطاء،‌محمد‌حسین‌بن‌علی‌، .۴۸
برای‌سامانه1۴۰۰گندم‌کار،‌رضا،‌صالحی،‌محمد،) .۴۹ های‌(،‌بررسی‌تطبیقی‌امکان‌و‌جود‌شخصیت‌حقوقی‌

تطبیقی‌حقوق‌اسلام‌و‌غرب،‌دانشکده‌‌ هوشمند‌در‌فقه‌امامیه،‌حقوق‌ایران‌و‌حقوق‌غرب،‌فصلنامه‌پژوهشی‌
 (266-23۵حقوق‌دانشگاه‌قم،‌شماره‌چهارم،‌صص

اول،‌قم،‌مرکز‌‌‌‌(ق1۴1۸)لنکرانی،‌محمد‌فاضل، .۵۰ الشریعة‌فی‌شرح‌تحریر‌الوسیلة،‌کتاب‌الدیات،‌چ‌ تفصیل‌
ائمه‌اطهار. ‌فقهی‌

نشر‌‌‌‌-قواعد‌فقه(،‌‌ش‌‌13۸7)محقق‌داماد،‌سید‌مصطفی، .۵1 انتشارات‌مرکز‌ تهران،‌ بخش‌مدنی،‌چ‌هفدهم،‌
 علوم‌اسلامی.

عسگر، .۵2 دیرباز،‌ بهروز،‌ کربکندی،حسین،مینایی،‌ هوش‌‌(ش13۹3)مطلبی‌ تحقق‌ امکان‌ فلسفی‌ بررسی‌ ‌«
مختلف‌در‌و‌بدن«،‌فلسفه‌دین،‌ش‌‌  .‌مسئله‌ذهن1مصنوعی‌قوی‌با‌توجه‌به‌دیدگاههای‌

الشیعه.‌‌(ق‌‌1۴۰1)مکی‌عاملی،‌محمد‌بن‌جمال‌الدین، .۵3  اللمعة‌الدمشقیة،‌بیروت،‌موسسه‌فقه‌
المومنین.(،‌‌ق‌1۴11)مکارم‌شیرازي،‌ناصر، .۵۴ الفقیهة،‌چ‌سوم،‌قم،‌مدرسه‌امیر‌  القواعد‌
۵۵. ( رضا،‌ در‌‌1۴۰1منصوری،‌ مدنی‌ مسئولیت‌ حوزه‌ در‌ مصنوعی‌ هوش‌ چالشهای‌ انقلاب‌‌(،‌ از‌ بعد‌ قوانین‌

‌اسلامی،‌پایان‌نامه‌کارشناسی‌ارشد،چاپ‌نشده،‌مؤسسه‌غیر‌انتفاعی‌تاکستان.
الهادی.(‌‌ق‌1۴1۹)موسوی‌بجنوردی،‌سید‌حسن، .۵6 الفقهیة،‌چ‌اول،‌قم،‌نشر‌ ‌القواعد‌
بی .۵7 خمینی،‌سید‌مصطفی،‌ امام‌‌موسوی‌ آثار‌ نشر‌ تنظیم‌و‌ مؤسسه‌ تهران،‌ اول،‌ الوسیلة،‌چ‌ تا.مستند‌تحریر‌

 خمینی.
 مبانی‌تکملیة‌المنهاج،‌چ‌اول،‌قم،‌مؤسسة‌إحیاء‌آثار‌الإمام‌الخوئي،‌(ق‌1۴22)موسوی‌خویی،‌سید‌ابوالقاسم، .۵۸
ابوالقاسم،‌بی‌تا.مصباح‌الفقاهة،‌تقریر:‌محمدعلی‌توحیدی،‌قم،‌داوری. .۵۹  موسوی‌خویی،‌سید‌
حسین .6۰ محمد‌ المکاسب(ق1373)نائینی،‌ حاشیة‌ في‌ الطالب‌ منیة‌ نجفی،‌ محمد‌ بن‌ موسی‌ تقریر:‌ ‌،‌‌

 .خوانساری،‌تهران،‌المکتبة‌المحمدیة
احیاء‌التراث‌العربی.(،‌‌ق‌‌1۴12)نجفی،‌محمد‌حسن، .61 بیروت،‌دار‌ الکلام،‌چ‌هفتم،‌  جواهر‌
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استوارت‌،‌ .62 مصنوعی‌رهیافتی‌)نوین(،‌تهران:‌علوم‌رایانه.13۹۹نورویگ،‌پیتر‌،‌جاناتان‌راسل‌  .هوش‌
،‌پاییز‌‌ .63 محسن‌ با‌تکیه‌بر‌مصوبه‌‌۹۹واثقی،‌ به‌ربات‌های‌هوشمند‌ .امکان‌سنجی‌اعطای‌شخصیت‌حقوقی‌

 .1۰3(‌فصلنامه‌مجلس‌و‌راهبرد،‌سال‌بیست‌و‌هفتم،‌شماره‌‌2۰17-اتحادیه‌اروپا‌)شخص‌الکترونیک


