
 

 

در انحلال قرارداد با   عدم وصول چک  شرایط تأثیر نقش و 

 ی قضایی تأکید بر رویه 
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 چکیده

    

به     پرداخت  رغم  چک  برای  ای  وسیله  متعهد بهاما  است،  آنکه  ذمه  برائت  موجب  صدور  صرف 
پرداخت نخواهد شد. توجه به این خلاء و لزوم رفع زیانی احتمالی، طرفین را وادار به اتخاذ تدابیری در  
قالب اشتراط شرط حق فسخ یا شرط فاسخ در قرارداد نموده است که امکان انحلال ارادی یا قهری عقد  

سازد. در ورای ظاهر ساده این  علیه عدم وصول چک در تاریخ مقرر فراهم می را به نحو معلق با معلق
شروط ابهاماتی چند نهفته است که روشن ساختن آن تاثیر بسزایی بر حیات یا زوال عقد خواهد داشت. 

و انتقال چک، تاریخ   جایگزینی تحلیلی، ابهامات مرتبط با وضعیت  -در پژوهش حاضر به روش توصیفی 
علیه و به تبع آن تکامل شرط معلق  اثیر مصادیق برگشت چک بر تحقق معلقو زمان مراجعه به بانک و ت

یا انتقال چک باید   جایگزینی و امکان انحلال عقد، ضمن تحلیل رویه قضایی روشن گردید. در فرض  
قائل به بقا و تسری شرط مذکور بود. همچنین احراز وقوع عدم وصول چک منوط به تحقق آن در  

که مانع پرداخت به واسطه غفلت و  تاریخ مندرج در برگ چک و اتمام آن روز است، مشروط بر آن 
کوتاهی ناشی از اراده صادرکننده از جمله عدم تکمیل موجودی یا ثبت چک در سامانه صیاد ایجاد 

 .شده باشد
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 ، انتقال چک. انحلال قرارداد، شرط فاسخ،  حق فسخ ، چک :کلیدی واژگان

 

 مقدمه  

معاوضی از دیرباز متکی بر پرداخت نقدی به وسیله پول بوده که توجه  نظام معاملاتی   

، امکان سرقت  واز قبیل سختی در تحویل عوض مورد قرارداد   معاملاتی به مخاطرات چنین

در جهت سهولت امر  ها  چک را با توجه مزایای آن   خصوصه نقش و کاربرد اسناد تجاری ب 

منتشر  های  جهت نیست بر اساس آماربی   بنابراین.  نموده استدر این معاملات پررنگ  ،  پرداخت

بانکی  های  کاغذی در تراکنش های  شده توسط بانک مرکزی حجم صدور و استفاده از چک

هزار میلیارد تومان   3500میلیون فقره چک کاغذی به ارزش    350و مبادلات اقتصادی قریب به  

: 1۴01)مرادی و نوری،  در طول سال در جریان بوده که از مجموع نقدینگی کشور بیشتر است  

اهمیتبنابراین،    .(۸ از  امر  در    و  این  کاربرد چک  .  دارداشخاص حکایت    معاملاتوسعت 

غیر  صورت پرداخت عوض قراردادی به های عنوان یکی از ابزار و شیوه به کاربردی که چک 

با    نقشی،  نمایدایفای نقش مینقدی و به نحوی در قالب تعهد به پرداخت آتی و مؤجل   که 

   . ی اولیه تشکیل آن در تعارض بودفلسفه

برای پرداخت عوض    مناسب ابزاری چک به عنوان استفاده از فواید رغم ، به با این حال 

ماهیت    بوده،  سایر اسناد تجارینقصان چک و حتی  حاکی از  روی دیگر سکه که  قراردادی،  

توان  می  گونه . در این خصوص این صدور این اسناد و تأثیر آن بر سقوط تعهدات منشاء است

: 1399  پناه و احمدی مجدآبادی، )عالی زمینه   ین ااختلافات موجود در   با وجودکه    بیان داشت 

ذمه متعهد پرداخت با  برائت  سبب  که   است  روشن    ،(  62-32:  1396  پور فرد،عبدی؛  51-60

با پول  تجاری  ر سند صدو نویسندگان    شودنمی   فراهم  مانند پرداخت نقدی  بین  امری که در 

است شده  پذیرفته  قضایی  رویه  و  دادنامه  ، حقوقی  در  امر  همین  شماره    چنانچه 

از    9309972130600613 تهران  61شعبه  صادره  استان  تجدیدنظر  تاریخ   دادگاه    در 

پرداخت در موعد  ای برای  بلکه تنها زمینه و وسیله نیز مورد تایید قرار گرفته است.    22/05/1393

نیز به همراه دارد  که احتمال و امکان عدم وصول وجه سند  شده مقرر فراهم   احتمالی که  .را 



 

 

قرارداد به   طرفین  چک    ویژه و  دریافت  با  مشخص  عوضی  قبال  در  را  مالی  که  طرفی 

 هد.دمی در معرض ضرر و زیانی بزرگ قرار، الوصول به دیگری واگذار کرده محتمل

به تکاپوی ایجاد رهیافتی    متعهدله به خصوص    طرفین قرارداد  ،توجه به چنین مشکلاتیبا   

بر اصل آزادی    متکی  متعاملین  ین راستا  ا در  افتادند وبرای جلوگیری از بروز ضرری احتمالی  

  اندیشیدند   محوریت شروط ضمن عقدبا    تدبیری را  تراضی یکدیگردرج شروط در ضمن عقد با  

گیری از زیانی محتمل  در حفظ تعادل اقتصادی عوضین، منفعت شخصی و پیشخود را  سعی  و  

  گاه ارادی، گاه قهری   در قامت شرط ضمن عقد امکان انحلال قراردادتدبیری که    . به کار بستند

. امکانی که به نحو  سازدفراهم می  عدم وصول وجه چک    و استرداد عوضین را در صورت

در صورت حصول آن    که    قطعی و ابتدایی وجود نداشته بلکه مقید و معلق بر امری دیگر است

تنیده  در هم گردد. امری که با عدم وصول چک به عنوان ثمن قرارداد می امکان انحلال قطعی

به عنوان   این شروط قراردادی  اما  گرفته است.  شرط مذکور قرار  علیه  معلقشده و  در ورای 

بس مهم و قابل توجه نهفته است که بدون بررسی   و مسائلی  نکات   ،هااز ظاهر ساده آن   گذر و

  پذیر نیست. اتخاذ تصمیم در خصوص انحلال و زوال حیات اعتباری قرارداد امکان   آنو تحلیل  

متکی بر رویه  و  تا با تحلیلی علمی    نمودمی   را لازم   پژوهشانجام این      مسائلی که توجه به آن 

محاکم در  موجود  برداشت  ،قضایی  ابهامات  برخی  از  اتخاذ    هپرده  در  را  قضات  و  طرفین  و 

با دیدی    برای رسیدن به هدف مذکور، پژوهش حاضر  .ح یاری نمودلتصمیمی شایسته و اص

ای در موضوع، متکی و مستند به کتب و مقالات مربوطه  پیشینه وجود چنین  ی بدون  ئدقیق و جز

ی قضایی پرداخته و  در مبحث نخست به بررسی نقش چک در انحلال قرارداد با تأکید بر رویه 

 شرایط تأثیر چک در این امر مورد مطالعه قرار گرفته است.در مبحث دوم،  

 یی قضا یهی روبر  دیقرارداد با تأک انحلالدر  چک وصول عدم نقش -1

اساس آن   نقش  بر  است  احتمالی  عدم وصول  چه گفته شد، شایسته  انحلال  چک در 

نی  میعادی که دارنده تضهای  هر چند این نقش غالبا در چک . بررسی واقع شودقرارداد مورد  

اعتبار   نه چک می  صدص  ،ندارد  صادرکننده جز  در حکم  تضمین های  کند  نوعی  به  که  شده 

مانند پول تلقی شده و درجه مسلم بودن وصول مبلغ آن به اندازه    هاآن   چراکه،  پرداخت است

 . (10۴: 1۴02)توکلی،  پول است 



 

 

در  نقش    -1-1 چک  وصول  شروط  عدم  بر  مبتنی  قرارداد  انحلال 

 قراردادی  

استرداد عوضین را فراهم می   به شروط قراردادی که زمینه انحلال قرارداد و  تمسک 

آورند ، مستمسکی است برای متعهدله پرداخت که ریسک ناشی از نقصان استفاده از چک را  

نحو  به به حداقل رسانده تا خود را از زیان های احتمالی در امان نگه دارد. این شروط قراردادی  

بند حاضر به  یابد که  می  اشتراط   )ب(   فاسخو شرط  )الف(  معمول در دو قالب شرط حق فسخ  

 . آن پرداخته است

بر عدم وصول    -1-1-1 بر شرط حق فسخ معلق  انحلال قرارداد مبتنی 

 چک

راه  از  چکهای  یکی  وجه  وصول  عدم  از  ناشی  زیان  از  عنوان   پیشگیری  عوض    به 

منظور از شرط حق  . تامکان انحلال ارادی عقد در قالب شرط حق فسخ اسبینی پیش ،قرارداد

توانایی و اختیار پایان  ،  یک یا هر دو طرف یا ثالثی،  که با توجه به آن  توافقی است تبعی  فسخ

بدین  قالب  شاکله این    (.195:  1۴01)کریمی و کریمی،    دارنددادن به حیات اعتباری عقد را  

است که  تعلیقی درج  نحو  به نحو  قرارداد  را در  نمایند که  می  طرفین عقد شرط حق فسخی 

،  با اندراج این شرط  ،. به عبارت دیگراست  آن عدم وصول وجه چک در موعد مقررعلیه  معلق

ابتدایی برای   بلکه این حق پس از عدم وصول وجه    ،آیدنمی  به وجود  له مشروط حق فسخی 

  قرار   لهمشروط تحقق یافته و حیات اعتباری عقد و انحلال آن را در دستان    چک در تاریخ مقرر

که این امر به نحوی    مسترد گردیده   ، عوضیناعمال این حق و زوال عقد  یدر نتیجه .  دهدمی

به این  .  داردمی  را از زیانی احتمالی مصون  متعهدله چک در نگاهی تحلیلی و ماهیتی نسبت 

این شرط  ها  که در برخی دیدگاه   (63-۴3:  1۴01)نوری،    گرددمی  شرط اختلافاتی عمیقی ظاهر

و در نگاه دیگر    (139:  1397  )کاتوزیان،   ماهیتی جز خیار تخلف از شرط فعل نخواهد داشت 

. اما آنچه که از ادله  (377:  139۸  داماد،)محقق این شرط از مصادیق خیار شرط معلق خواهد بود

شرط حق فسخ ماهیتا خیار شرط معلقی است که  آید این است که  می  مطروح و تحلیل آن بر 

تکامل یافته و حق  علیه  معلق و پس از تحقق  نماید  می  از احکام مربوط به این شرط هم تبعیت

چرا که اگر آن را خیار    . (111:  1۴02)کریمی،    دهدمی  فسخ عقد را در اختیار مشروط له قرار



 

 

تخلف از شرط در نظر گرفته، لاجرم باید ابتدا حکم به الزام داد و چه اینکه از اساس ماهیت  

کند چرا که حق فسخ مستقیمی است که توسط طرفین در  این شرط با شرط خیار مطابقت می

   قرارداد درج شده است. 

 انحلال قرارداد مبتنی بر شرط فاسخ معلق بر عدم وصول چک -2-1-1

به این    ،استشرط دیگری که ممکن است طرفین در قرارداد خود بگنجانند شرط فاسخ         

خود به  شرط، عقد  تحقق آن    در صورت  ده ومعلق به شرط خارجی ش  ، عقدکه انحلال  معنا  

  طرفین اشتراط نمایند که  معمول است    چنانچه  .(117:  1۴00)کاتوزیان،    خواهد رفتخود از بین  

وصول  غیره  یا  علت اعم از کسر موجودی، نقص امضا  هر  در موعد مقرر چک به    در صورتی که

به    بدونعلیه  معلقاین شرط تعلیقی در صورت تحقق  نگردد، عقد منفسخ است.   آنکه نیازی 

شود که با توجه مس له  میباشد موجب انحلال قهری عقد  اراده دیگری از سوی طرفین    ابراز

» مورد بحث در صورت  و  تعیین شده  علیه  معلق به عنوان    «موعد مقررعدم وصول چک در  ، 

. زوالی که در نتیجه آن عوضین قرارداد بایستی به مالک پیش از  گرددعقد زائل می   ، وقوع آن

    .عقد مسترد گردد

عدم وصول چک در    ها،آن   علیهمعلق که  فاسخ و حق فسخ  شرط  هر دو  در    بر این اساس    

  به صورت قهری و خواه    رادی با برقراری حق فسخاانحلال قرارداد خواه  ،  استتاریخ مندرج  

  ین شیوه در پی دارنده چک بوده تا با ا خصوصبه . انحلالی که مقصود طرفین گردد می ممکن

 بتواند حداقل به عوض خویش دست یابد.   لزوم استرداد عوضین 

ی دیگری که در شیوه اشتراط طرفین در تحقق شرط حق فسخ یا فاسخ لازم به توجه  مس له       

  باشد. به عبارت  های موضوع قرارداد میاست، چگونگی صدص اراده طرفین بر عدم وصول چک 

دیگر، چنانچه عوض عقد طی چند فقره چک تسلیم گردد، باید دید وضعیت عدم وصول یکی  

ها و تاثیر آن بر تحقق شروط مذکور چگونه است. در این راستا، چنانچه اراده طرفین  از چک

ها و یا  صراحت در امر داشته و ایشان بر مبنای تراضی خویش عدم کارسازی هر یک از چک

علیه شروط فوص مقرر کرده باشند، حکم مسأله به روشنی قابل  ها را به عنوان معلق کلیه چک

در فرضی است که شرط اشتراط یافته صراحت نداشته و چنین به   استنباط است. اما ابهام اصلی



 

 

چنانچه چک که  باشد  آمده  در  تقریر  عقد  رشته  نگردد،  مقرر وصول  موعد  در  مندرج  های 

قرارداد در سر  مقرر گردد که در صورت عدم وصول چک موضوع  اینطور  یا  منفسخ شده 

له حق فسخ دارد؛ در این موارد باید دید جهت تکامل شرط حق فسخ یا فاسخ  رسید، مشروط 

از چک پرداخت یکی  یا عدم وصول جمع آن آیا صرف عدم  است  متعلق قصد  ها کافی  ها 

 .باشدمتعاملین می

توان مسأله را چنین روشن ساخت که مقصود و غایت  در رفع این ابهام، از یک جهت می     

  ضمنی طرفین از برقراری شرط حق فسخ یا فاسخ در وصول کل عوض قرارداد واقعی اراده  

که با عدم پرداخت حتی یک چک نقض گشته و ضمانت اجرای مطلوب مقرر   کشف می شود

قابل اعمال خواهد بود. همچنین ابهام مذکور از بعد اصولی الفاظ نیز قابل بحث است؛ در عبارت  

ها« از مصادیق عام مجموعی است یا عام استغراقی، تا بتوان  نخست باید دید که عبارت »چک

توان بر مبنای نظر پذیرفته شده  با لحاظ نوع عام مذکور حکم مسأله را صادر نمود. در اینجا می

ی کاربرد، اصل را بر استغراقی بودن عام دانست )لنگرودی،  با اتکا بر کثرت استعمال و غلبه 

ا بر تک تک افراد عام جاری نمود و هریک از افراد ( تا بر محمل آن حکم ر2۴0-2۴1: 1۴00

طور مستقل تحت شمول حکم قرار داد. در عبارت دوم که لفظ چک در حالت اطلاص  را به 

نیز می به تنهایی مصداقی محقق از چک دانست تا در  توان هر یک از چکقرار داشته  ها را 

علیه محرز و امکان انحلال عقد فراهم گردد. هر چند  صورت عدم وصول یک فقره، وقوع معلق

لزوم قرارداد  بودن امکان فسخ آن، میبا توجه به اصل  استثنائی  نیز  ها و  توان به نحو دیگری 

علیه محقق  ها معلقاستدلال نموده و بیان داشت که تنها در صورت عدم کارسازی تمامی چک

تهرا  39شعبه  ) یابدو شروط فوص تکامل می استان  : دادنامه  07/07/1۴03ن،  دادگاه تجدیدنظر 

در نهایت شایسته است با توجه به عدم امکان وضع    (.1۴036۸39000990961۸قطعی شماره  

ای قابل اتکا جهت اتخاذ تصمیمی قاطع، موضوع را در هر مورد و به نحو مصداقی مورد قاعده 

 بررسی قرار داد تا بتوان حکم اصلح را صادر نمود 

یا   جایگزینیچک در انحلال قرارداد در فرض  عدم وصول  نقش    -2-1

 انتقال چک 



 

 

بررسی وضعیت    ،له مهم دیگری که در راستای مطالب پیشین بایستی بدان پرداختأمس 

وصول  اثرگذاری   عدم  بر  معلق  فاسخ  یا  فسخ  در شرط حق  در  چک  قرارداد  فرض    انحلال 

وضعیت    در صورت تعویض یا انتقال چک  از این رو باید دید.  می باشدیا انتقال چک    جایگزینی

   بقا و یا زوال شروط مذکور و امکان انحلال قرارداد چگونه خواهد بود. 

ن بر شرط  آسنجی جایگزینی چک موضوع قرارداد و تاثیر  امکان   -1-2-1

 ضمن عقد

یک  توان تشریح نمود که چنانچه جهت پرداخت عوض  می   در تحلیل این بحث چنین  

گردد و جهت وصول آن و پرهیز از زیان احتمالی   متعهدلهتقدیم  هایی  چک یا چک  ،قرارداد

،  ضمانت اجرای قراردادی تدبیر گردد  ،اتکا به شروط حق فسخ یا فاسخ  ا که بدان پرداخت شد ب

نحوه و مدت اجرای تعهدات با توافق طرفین تغییراتی  ،  ممکن است بعد از گذشت مدتی در مفاد

تعویض  جایگزینی یا صورت گیرد که در تطبیق با بحث حاضر این تغییر ممکن است در قالب 

ر بر تغییر  ظچک مندرج در قرارداد با چک جدیدی صورت پذیرد. تعویضی که امکان دارد نا

ب  به تاریخی پیش یا پس از تاریخ چک پیشین  و یا ممکن است این    ه دوتاریخ سررسید حال 

است که    روشن تغییر در نحوه اجرای تعهد با تغییر مبلغ مندرج در چک مذکور در عقد باشد.  

شرط حق فسخ یا فاسخ  فراگیری در خصوصچنانچه طرفین ضمن عقد اصلی یا توافقی دیگر 

توان حکم مس له را صادر  با اطمینان خاطر بیشتری می   ، تراضی نموده باشندهای جدید  بر چک

استخراج حکم نیازمند تدقیق بیشتری    ،دناراده صریحی از ایشان سر نز  نمود در حالی که اگر

بایستی در دو حالت تعویض پیش از    چک   اثر این تعویضهمین جهت    به .  استدر موضوع  

مورد    بر سقوط شروط مذکور  )عدم وصول چک( و پس از آنعلیه  معلق ارائه به بانک و تحقق  

   ح اتخاذ گردد.لکنکاش و مطالعه قرارگیرد تا دیدگاه اص

مقید در یک قرارداد با چکی دیگر از مصادیق های  چک  جایگزینی  از یک دیدگاه،

ای از آن در ماده  تبدیل تعهد بوده که با توجه به اصول و قواعد حاکم بر تبدیل تعهد که بارقه 

  ، ، به تبع سقوط تعهد پیشین تعهد  در فرض تبدیل  د گفت کهبای  ،قانون مدنی تبلور یافته  293

گردد. بنابراین در فرض تعویض چک با توجه به آنکه شرط  می   تضمینات و توابع آن نیز ساقط

باشد، تنها عدم وصول  می  مقید در قراردادهای  حق فسخ و یا فاسخ معلق بر عدم وصول چک



 

 

شود و چنانچه  می  مشخص موجب تحقق حق فسخ یا شرط فاسخهای  به شماره ها  همین چک

در    ،جدید نشودهای  تعویض گردد و توافقی بر شمولیت شرط مذکور بر چکها  این چک

برخی از    باشد.نمی محقق نگردیده و امکان انحلال فراهمعلیه معلق، هاآن  ل صورت عدم وصو

»...با عنایت به تحقق عقد فی مابین طرفین    عبارت  ،استدلالیبا تکیه بر چنین  نیز  آرای قضایی  

قرارداد    مندرج درهای  اطلاص دارد و قید پرداخت وجوه چک  اینکه ادعای فسخ برصحت عقد 

باشد و  می   تبدیل تعهد  بیانگرها  تعویض چک باشد ومی  متن  مقید درهای  اشاره به همان چک 

گردد. چون تعهد سابق را به لاحق  نمی  قرارداد برخوردار  اطلاص فسخ در   شده ازچک تبدیل 

فسخ خارج ادعای  بر  قرارداد  موضوع  از  و  داده  ...می  تسری    7شعبه  )  شودمی  دیده   «گردد 

تهران،   استان  تجدیدنظر  دادنامه قطعی شماره  139۴/ 17/05دادگاه   :91099۸2670900321 .)

 92099۸0213201192تجدیدنظر استان تهران به شماره دادگاه    25دادنامه قطعی صادره از شعبه  

 نیز همین دیدگاه را تأیید کرده است. 10/03/139۴در تاریخ 

باید گفت که در فرض پذیرش تعویض و انتقال چک در قالب تبدیل    مقام سوال  در

در   بود؟شرط حق فسخ یا فاسخ به تعهد و وضعیت جدید  توان قائل به تسری نمیتعهد نیز  آیا  

که حق فسخ و سایر شرایطی که در ضمن تعهد سابق    بیان داشت  توانمی  پرسشاین    به  پاسخ

رود. زیرا، حق فسخ و شرایط در ضمن قراردادی درج  قرار داده شده با سقوط تعهد از بین نمی

تعهد به خودی خود  می نتیجه سقوط  نه ضمن خود تعهد و در  تعهد است و  شوند که منشاء 

فروع و ضمایم نمی این رو  از  و  رفته  بین  از  بوده  منشاء آن  قراردادی که  تواند موجب شود 

. به همین جهت، نویسندگان قانون مدنی ایران، فقط سقوط تضمینات  رودقرارداد نیز از بین نمی

(. بنابراین حتی اگر  157:  1397)شهیدی،    انداین قانون ذکر کرده   293تعهد سابق را در ماده  

توان مانع از ابقاء و تحقق شرط حق فسخ یا  تعویض چک تبدیل تعهد محسوب گردد نیز نمی 

فاسخ شد، چراکه این شروط از توابع عقد اصلی هستند نه تعهد به پرداخت و ضمانت اجرای  

توان  در تقویت نظر اخیر می  شود.های جدید نیز می عدم پرداخت عوض قرارداد تبعا شامل چک

روند،  طور که حق فسخ و خیارات قانونی از استثنائات اصل لزوم به شمار میبیان داشت که همان 

هرگاه ایجاد حق فسخ نزد دادگاه   ، با این وجودنیز استثنایی بر استثناء است  اسقاط حق مزبور

اثر  مزبور را بی   مسلم گردد تا حق   باید  اسقاط یا سقوط قبل از اجرای آن،  قطعی و محقق بوده 

 .(215: 1۴00 )نهرینی، نماید



 

 

به نظر می  این حال  بیان شد،  با  از اساس  رسد که برخلاف آنچه در دیدگاه نخستین 

چراکه مصادیق    دانست توان به عنوان مصداقی از مصادیق از تبدیل تعهد نمی   تعویض چک را

تغییر   و  متعهدله تعهد، تغییر متعهد یاو معمولا از طریق تغییر موضوع بوده تبدیل تعهد مشخص 

، آن  موعد اجرای تعهد  یاپرداخت    زمانتغییر    ، در حالی کهگیردمی   سبب یا منبع تعهد صورت

ذات  در اولا و   متعهد چراکه تعهد  (317: 1۴00)کاتوزیان،  کندرا به تعهد جدیدی تبدیل نمی 

و وسیله نقشی در اصل    است   پرداخت   ای برایباشد و چک تنها وسیله پرداخت پول میخود  

افزودن و یا کاستن  بنابراین، .تبدیل تعهد تلقی گردد سببی برای تحققتغییر آن  تاتعهد نداشته 

تعویض چک در فرض تغییر    و   توان تبدیل تعهد به معنای حقیقی دانستنمی  از تعهد موجود را

به حساب  تعهد  تبدیل  از مصادیق  آن  در  مندرج  مبلغ  و  تاریخ  در    ،آیدنمی  در  تغییر  چراکه 

دیرتر یا  زودتر  اجلی  به  مذکور  تاریخ  تغییر  موجب  و  بوده  اجل  در  تغییر  منزله  به    سررسید 

در فرض تعویض چک   . همچنین،گرددنمی  گردد که در نتیجه آن تعهدی ساقط و یا ایجاد می

همین   بر  تکیه  با  است.  امر صادص  همین  نیز  ندارد  پی  در  تعهدی  که سقوط  مبلغ  در  تغییر  با 

  ، دادگاه تجدیدنظر استان تهران  1۸استدلال است که طی حکمی صادره شده از سوی شعبه  

تعهد  از موارد تبدیل  تعهد  نمی  چنین تحلیل شده است که تعویض چک  تبدیل  باشد چراکه 

در حالی اقدام به تعویض    ،باشد که تعهد جدیدی جایگزین تعهد اول گرددمی  ناظر به مواردی 

جدید  های  از این رو تضمینات سابق به چک  و   چک خروج موضوعی از بحث تبدیل تعهد دارد

تسری تهران،  1۸شعبه  )   یابدمی   نیز  استان  تجدیدنظر  دادنامه20/0۸/139۴دادگاه  شماره    : 

:دادنامه شماره 1۸/02/1۴01دادگاه تجدیدنظر استان تهران،  65شعبه    و  9۴09970221۸0090۴

در قالب تبدیل تعهد    . تنها موردی که شاید بتوان تعویض چک را(1۴016۸390001659553

در این    . چک جدید شخص ثالثی باشد  صادرکننده طرح و بررسی نمود ناظر به فرضی است که  

  ضمان قانون مدنی را مورد توجه قرارداد و فرض تحقق    ۴0۸اشتباه ماده    ه فرض ممکن است ب 

موجبی برای سقوط شرط حق فسخ یا فاسخ دانست. اما  را  و سقوط تعهد مدیون    )انتقال دین(

به طور   ، چراکه با اتکا به همین قانون به واقع این استدلال از استحکام لازم برخوردار نمی باشد

که در صورت تحقق ضمان یا  نمود  برداشت    733و    732  ،701  ،696توان از مواد  می  مشخص

گردد و همچنان قابل اعمال است. ضمن  حواله حق فسخ مندرج در قرارداد اصلی ساقط نمی



 

 

سازد تا علت  آنکه جایگزینی چک متعهد با ثالث مصونیت متعهدله را زیان مذکور فراهم نمی

 غایی اشتراط شروط مذکور را نیز منتفی دانست. 

یا فاسخ به نحو    مذکور آنچه که در شرط حق فسخ های  مطابق نمونه شرط   به علاوه،

اشتراط موضوع    ،یابدمی   معلق  چک  وصول  عدم  بر  عقد  انفساخ  یا  فسخ  حق  تکامل  تعلیق 

صرف    ،آنچه به عنوان یک قید مهم استعلیه  معلقپرداخت عوض قرارداد است و در راه تحقق  

  دیگری صورت گیرد. های  وقوع آن است بدون توجه به آنکه پرداخت عوض به موجب چک 

تعویضی جدید پرداخت  های  شک اراده ضمنی هم بر این امر متکی است که چنانچه چک بی

نگردد، ضمانت اجرای قراردادی پابرجا و ضامن حقوص ایشان باشد که مبنای شروط مذکور  

باشد. به همین جهت است در بعضی از آرای محاکم نیز  می  نیز تاکیدی بر این اراده و دیدگاه 

ین حق  چنین دیدگاهی اتخاذ شده و در فرض تعویض چک حتی پس از تحقق حق فسخ، ا

چک  به  و  نشده  تسری های  ساقط  تهران،    3شعبه  )  یابدمی  جدید  استان  تجدیدنظر  دادگاه 

دادگاه تجدیدنظر استان    13و شعبه    91099۸29۸۸100510  : دادنامه قطعی شماره  29/10/139۴

 .(1۴00093900112۸5۴96: دادنامه قطعی شماره 11/10/1۴00اصفهان،

چک و   جایگزینیبه عنوان یک قاعده در فرض    تواندمی  آنچه طرح گردید  بنابراین،

وضعیت اثرگذاری    ستی، حاکم باشد. با این حال بایعدم تاثیر آن بر زوال شرط حق فسخ یا فاسخ

به بانک نیز بررسی گردد قاعده    روشن است.  چک پیش و یا پس از تاریخ سررسید و ارائه 

و به تبع آن حق فسخ یا  صادر    پرداختمذکور پیش از آنکه چک به بانک ارائه و گواهی عدم  

جاری است و در این صورت است که تعویض چک تاثیری بر زوال    ،انفساخ عقد محقق گردد

و   شده  تعویضی جدید نیزهای این شرط شامل چکو  حق فسخ و امکان انفساخ قرارداد ندارد 

 گردد.می  در صورت عدم پرداخت در تاریخ سررسید امکان انحلال ارادی یا قهری عقد ایجاد

پس از آنکه چک در تاریخ مقرر به بانک ارائه و با کسری موجودی مواجه شود و    با این حال، 

است دیگری  گونه  به  وضعیت  گردد  پرداخت صادر  عدم  برداشت ،  گواهی  اینگونه    چراکه 

و تحقق حق فسخ قرارداد برای مشروط  علیه  معلق وقوع  شود در فرض شرط حق فسخ پس از  می

او اختیار اعمال و یا انصراف از این شرط را دارد که اعمال حق فسخ و یا اسقاط آن با توجه  ،  له

  پس از. در اینجا تعویض چک  باشدیا فعل  قانون مدنی ممکن است به لفظ  ۴۴9و  2۴5به مواد 

شرط فسخ    تحقق  مشروطحق  آگاهی  عدم  و  و  آن  با  به  له  فسخ  شرط حق  تسری  بر  توافق 



 

 

به منزله انصراف از   قانون مدنی  ۴50با ملاک مندرج در ماده    رسدد، به نظر میجدیهای  چک

بایستی یا این حق را اعمال نماید یا از آن بگذرد که    باشد. زیرا او می  حق فسخ و اسقاط آن 

اسقاط حق    تواند بردر صورت آگاهی به حق فسخ خود میتعویض چک و اعطای مهلتی دیگر  

نمایدفسخ   لزوم و    ضمن آنکه چنانچه   . دلالت  به  با استناد  در وجود حق فسخی تردید شود، 

باید وجود حق فسخ را برای یکی از   تمامیت آثار لزوم و از جمله غیر قابل فسخ بودن عقد، 

 .(2۸3: 1396 )شهیدی،   منتفی دانست فینطر

  به وقوع پیوست و این شرط تکامل یافت علیه  معلق پس از آنکه    نیزدر فرض شرط فاسخ  

قرارداد به خودی خود منحل و  ،  بدون آنکه نیاز به ابراز اراده دیگری از سوی متعاملین باشد

ات متفاوتی در  نظرامکان احیای عقد  و  انصراف از شرط فاسخ    رابطه با تأثیر . در  یابدمی   انفساخ

-120: 1۴03 زرنگ،  و جواهر الکلام  )کریمی؛ آیدمی بین حقوقدانان و آرای قضایی به چشم

له و برای نفع وی  با این حال باید گفت که با توجه به اینکه شرط فاسخ دارای مشروط  .(130

و زوال کلی در قرارداد درج شده است، در صورت انصراف وی از اعمال آن، موجب انفساخ 

ی طرف مقابل  مایهنباید دست  انفساخ عقد   قرارداد نخواهد شد و به عبارت دیگرحیات اعتباری  

که  وجه به این آمده که با ت در برخی از نظریات مشورتی رو. از اینبرای سوءاستفاده قرار گیرد

شرطذی   له،مشروط و    نفع  نمیبوده  تعهدات  متعهد  اجرای  عدم  و  خود  عهدشکنی  از  تواند 

شروط بنایی و مورد قصد   ازالتزام متعهد به تعهدات خود  جا کهو از آن  قراردادی منتفع گردد

است می بنابرای،  طرفین  ذینفع  فقط  در فرض سؤال  انحلال  ن  به  تحقق موضوع شرط  با  تواند 

استناد   قضائیه،  نماید  قرارداد  قوه  حقوقی  کل  شماره 0۴/0۸/1۴01)اداره  مشورتی  نظریه   :

در صورت تحقق شرایط شرط  را  عقد    نهایی  سرنوشتشایسته آن است    بنابراین  (.7/ 55/1۴01

بر این بنیاد بایستی قائل به آن    .سپرد  ذینفع اصلی شرط فاسخبه عنوان  له  دست مشروط در    فاسخ

موجبی است برای تجدید و احیای  تعویض چک پس از صدور گواهی عدم پرداخت    بود که

یافته که متکی است بر توافق طرفین و به همین جهت حتی اگر انصراف یکجانبه  قرارداد انفساخ 

، در فرض اخیر تراضی دو اراده است که احیای عقد را در پی  پذیرفته نشوداز شرط فاسخ   

توان قائل به آن بود که عدم  می  ،حال پس از تجدید عقد بر مبنای انصراف صورت گرفته  دارد.

 های جدید دیگر  موجبی برای انفساخ عقد نخواهد بود. وصول چک



 

 

تاثیر  انتقال  سنجی  امکان   -2-2-1 و  قرارداد  موضوع  بر شرط آ چک  ن 

 ضمن عقد

وضعیت  گردد  رفع  بایستی  تحقیق  این  موضوع  بررسی  در  که  دیگری  انحلال    ابهام 

له به  شرط حق فسخ یا فاسخ در صورت انتقال چک توسط دارنده یا همان مشروط   قرارداد و

طی یک    متعهدله باشد. به طور معمول پس از آنکه متعهد عوض قرارداد را به  می   شخص ثالث 

مشتری ثمن معامله را به فروشنده به وسیله چک    ی کهفرض  در،  یا چند فقره چک پرداخت نمود

اما در فرضی  .  کندمی  طرف قرارداد خود اقدام به ارائه چک به بانک و وصول آن،  تقدیم کرد

بلافصل )مثلا فروشنده( پس از دریافت چک و پیش و حتی بعد    یممکن است دارنده   دیگر،

صیادی    یهاکه  امروزه در خصوص چک   از تاریخ سر رسید آن را به شخص ثالثی منتقل نماید

قانون صدور چک به موجب ثبت در سامانه صیاد صورت    21ماده    1این انتقال مطابق تبصره  

نمود این فرض نیز مورد بررسی قرار گیرد تا وضعیت انحلال  می  به همین جهت لازم   گیرد.  می

ا پیشین دو دیدگاه  به مانند مباحث  از پیش روشن گردد که  بیش  صلی در این زمینه  قرارداد 

 قابلیت طرح دارد.

  به عنوان دارنده در برگه چک نگاشته  متعهدلهازآنجا که نام ،  دیدگاه نخستبر اساس  

برداشت کرد که تحقق شرط تعلیقی حق فسخ یا   چنین توان از اراده ضمنی طرفینمی شود،می

فاسخ اشتراط یافته در قرارداد مقید به ارائه چک و درخواست وصول آن توسط طرف اصلی  

باشد و همین امر است که ضمانت اجرای فسخ یا انفساخ  می  قرارداد )مشروط له( به عنوان دارنده 

چراکه از حیث مبنایی بیان شد    .نمایدمی  عقد با توجه به مبنای اندراج چنین شرطی را تثبیت 

باشد که در فرض  می  علت اشتراط چنین شرطی پرهیز از بروز زیانی احتمالی برای مشروط له

گردد که به نحوی ممکن است زیان احتمالی را مرتفع می  انتقال چک غالبا عوضی دریافت

نتقال به منزله انصراف  سازد و مبنای شرط حق فسخ یا فاسخ را برطرف نماید. ضمن آنکه این ا

و اسقاط حق و نفع معلق حاصل از فسخ یا انفساخ قرارداد بوده که با توجه به اصل لزوم عقود  

برای انحلال ارادی    دستاویزیدر صورت انتقال دیگر    امکان انحلال قرارداد،  ن و استثنایی بود

شود  می  به همین جهت است در آرای قضایی چنین استدلالی.  یا قهری وجود نخواهد داشت

قرارداد که   تثبیت  و  صحت  بر  دلالت  خود  دیگری  به  فروشنده  توسط  چک  انتقال    صرف 

چرا که انتقال چک به مثابه پذیرش آن است که فروشنده با انتقال چک به دیگری    ،باشدمی



 

 

است کرده  زایل  را  خود  فسخ  حق  تهران،    2۸شعبه  )  ماهیتا  استان  تجدیدنظر  دادگاه 

ممکن است مانند    همچنین آنکه  .(92099۸00105006۸2: دادنامه قطعی شماره  21/10/139۴

  تصور کرد قالب تبدیل تعهد  باید در    چک را نیز  انتقالفرض جایگزینی چنین استدلال شود که  

 . گرددمی  ساقط از جمله شروط حق فسخ و انفساخ    در نتیجه آن تضمینات و توابع تعهد سابق  تا  

گردد که آنچه در راه تکامل حق فسخ معلق و انفساخ تعلیقی عقد  می در مقابل اینگونه تبیین   

مذکور در شرط یا همان عدم وصول  علیه معلق تحقق  ،به عنوان یک امر معلق موضوعیت دارد

باشد و در عمل تفاوتی ندارد که چک توسط چه شخصی به بانک  می  چک در تاریخ مقرر

نچه مهم است وصول وجه موضوع چک آ ،به عبارت دیگرارائه و گواهی مربوطه اخذ گردد. 

که هدف غایی از  آنژه  ی به و  .در سررسید است و از این حیث تفاوتی بین دارنده وجود ندارد

باشد که در فرض عدم  میمشروط له  جلوگیری از ورود خسارت به    شروطی این چنینیدرج  

  ه این ضرر از بین نرفت  توان بیان داشت، مین به ثالثآپرداخت چک حتی در صورت انتقال  

دارنده    این انتقال در نتیجه پرداخت و یا ایفای تعهدی دیگری به سود ثالث است که   چراکه

دهنده نیز به عنوان ظهرنویس مراجعه و نسبت به مطالبه کل وجه موضوع سند  تواند به انتقال می

 از وی اقدام نماید. 

اصلی قرارداد از ضرر و زیان ناشی از عدم وصول چک    متعهدله   ، انتقال چک  ، به رغمدر نتیجه  

در امان نخواهد ماند تا این انتقال را سبب سقوط حق فسخ یا انفساخ احتمالی قرارداد دانست.  

  ؛ تاثیر نیستبی  ضمن اینکه آگاهی و اراده طرفین بر انصراف و اسقاط حق و نفع معلق مذکور

له اراده و  در فرض شرط حق فسخ هنگام انتقال آن هم پیش از سررسید مشروط  بدین شرح که

به ثبات حق فسخ در    نزد آگاهی ضمنی بر اسقاط این حق ندارد بلکه محتمل است در   خود 

تا بتواند در صورت عدم پرداخت مبلغ چک اهرم فشار لازم    ، صورت انتقال هم نظر داشته باشد

ق فسخ در فرض انتقال پس از موعد  را داشته باشد. تنها شاید این اراده ضمنی حاکم بر اسقاط ح

مقرر و برگشت چک متصور باشد که در صورت آگاهی مشروط له از این اسقاط در صورت  

   توان قائل به سقوط حق فسخ قرارداد بود.می انتقال چک به ثالث 

اگرچه پیدایش شرط منوط به    که   توان چنین اشعار داشتمی  در فرض شرط فاسخ نیز 

بوده  اختیار آنان  اختیار مشروط ادامه حیاتاما در    ،اراده طرفین و در  له  ، سرنوشت شرط در 



 

 

عدول  می   بخواهد له  مشروط   هرگاه ،  بنابرایناست.   یا  اعراض  شرط  از  )تواند   کریمی؛نماید 

( که انتقال چک پیش از سر رسید بر مبنای آنچه از اراده  1۴۴:  1۴03  زرنگ،و    جواهرالکلام

می   ضمنی مستفاد  طرفین  بنایی  مشروط و  انصراف  بر  دال  تحقق  شود،  برای  مانعی  و  نبوده  له 

نیست عقد  قضائیه،    انفساخ  قوه  حقوقی  کل  شماره 07/01/1۴00)اداره  مشورتی  نظریه   :

به    ، علیه صورت پذیرد(. همچنین چنانچه انتقال پس از سررسید و تحقق معلق 1۴00/7/ 19۴1

به معامله  التزام    له مبنی بره ضمنی مشروط اراد  د حاکی ازتوانقانون مدنی می  ۴50دلالت ماده  

 باشد.  

به تبع آن تضمینات و ضمایم    تادر خصوص اینکه انتقال چک در قالب تبدیل تعهد مطرح    

با تغییر   تبیین کرد که جدای از آنکه بحث  می  ساقط گردد، اینگونه   متعهدله تعهد سابق  توان 

حاضر مداقه در تعیین مصادیق تبدیل تعهد و یا انتقال طلب و تطبیق آن با فرض انتقال چک 

خیار   د و در صورت وجود شومی جابجا یت دین با همان وضع، اما در فرض انتقال طلب ، نیست

آن بوده    مبنای  از انتقال نیز ناپایدار است و به سبب انحلال عقدی که ریشه و  ، پسفسخی در آن

در رابطه با وضعیت امکان انحلال  در حالی که    .(255:  1۴00)کاتوزیان،    رودمی  است از بین 

اگر تعهد پیشین قابل ابطال یا فسخ باشد ،تبدیل تعهد انجام شده نیز  ،  تعهد پایه در تبدیل تعهد

و در غیر این  ، مدیون بدون آگاهی از حق خویش باشدتراضی مشروط بر اینکه  نمانده،مصون 

انصراف ضمنی از حق ابطال    ، نوعیتعهد جدید  تبدیل بهرضای به انتقال یا    صورت ممکن است

 . (309: 1۴00)کاتوزیان،   گرددیا خیار فسخ تلقی 

  733له حواله و مفاد حکم ماده  أمانند مسبندی باید گفت که  به عبارت دیگر، در جمع 

پرداخت عوض قرارداد در قالب    ، در اینجانسبت به تعهد اصلی  در صورتی کهقانونی مدنی  

چک، تزلزلی به واسطه خیارات و یا سایر شروط قراردادی وجود داشته باشد، چنانچه طلب  

پیش از تاریخ سررسید به    ،ناشی از عوض که در قالب یک برگه چک سندیت و ظهور یافته

دیگری انتقال یابد و این انتقال در قالب انتقال طلب و یا تبدیل تعهد تفسیر گردد، موجب سقوط  

فرقی هم نیست این انتقال با رعایت  شود و  نمی  حق فسخ یا شرط فاسخ مذکور در قرارداد اصلی

نام  به  ابتدایی چک  ثبت  به عدم  با توجه  یا  به نحو تجاری صورت گیرد    قانون صدور چک 

  . متعهدله بنابر نظری که چنین چکی را سند مدنی دانسته، مطابق قواعد حقوص مدنی منتقل شود

توان در فرض انتقال اعم از مدنی و تجاری در زمان سررسید و پیش از اخذ  همین حکم را می 



 

 

انتقال    اما    گواهی عدم پرداخت  با رعایت مهلت مقرر جهت مراجعه به بانک مجری دانست.

گواهی عدم پرداخت ممکن است به منزله انصراف و اسقاط حق باشد  اخذبعد از سر رسید و  

. در که به واقع در هر مصداص بایستی جداگانه اوضاع و احوال حاکم بر آن اتخاذ تصمیم کرد

آخر لازم به ذکر است که چنانچه انتقال تجاری چک صیادی به علت تقصیر متعهدله دارنده  

  مطابق بخشنامه الیه  صحیح انجام نگیرد و منتقل  به طور  چک در عدم ثبت انتقال در سامانه صیاد

ای مبنی بر عدم ثبت چک در سامانه صیاد  با اعلامیه  1۴01/ 11/05رخ  مو  117533/01شماره  

 توان شرط حق فسخ یا انفساخ را مستندی برای انحلال قرار داد. رسد نمی مواجه شود، به نظر می

 ی قضایی با تأکید بر رویه قرارداد  انحلال در چک ریتأث طی شرا -2

عدم وصول  اثرگذاری  سعی در تبیین و تحلیل آن است بررسی شرایط    بابآنچه در این   

شرط  انحلال عقد متکی بر  تحقق    ، مطابق آنچه ذکر شدباشد. چراکه  می  چک بر انحلال قرارداد

فاسخ  و  فسخ  بر  حق  در    معلق  مندرج  عدم وصول چک  وقوع   باشد میتاریخ  احراز    این   که 

که البته در رویه قضایی و آرای    ابهاماتی.  علیه در گرو روشن ساختن ابهاماتی مهم استمعلق

  را   تریدقیق با این حال از نگاهی تحلیلی مغفول مانده و بررسی  اما    آید به چشم میمحاکم نیز  

از این رو شایسته است شرایط تأثیر چک در انحلال قرارداد با تأکید بر رویه قضایی  طلبد.  می

مورد مطالعه واقع شود و بدین جهت مبحث حاضر به بررسی این شرایط از قبیل لزوم مراجعه  

برگشت چک و اخذ گواهی عدم پرداخت )بند دوم( اختصاص  به بانک )بند نخست( و لزوم  

   یافته است.

 لزوم مراجعه به بانک  -1-2

.  شودمی  شناختهعلیه چک  تنها محال بانک به عنوان  مطابق قانون صدور چک امروزه   

جهت کار  در موعد مقرر  دارنده مراجعه به بانک  و الزامات  به همین جهت یکی از تعهدات  

رغم حال بودن چک در قانون تجارت  به توضیح دیگر آنکه  .بوده است  چکسازی و وصول  

دار در عمل و عرف رواج یافته صدور چک معمولا به صورت مدت ،  313و    311با توجه به مواد  

چراکه مراجعه به بانک در    .گیردمی   نشأت  مؤخر  گیرد. اختلاف نیز از همین تاریخمی   انجام

شرط حق فسخ یا  علیه  معلق( بایستی جهت احراز  01/06/1۴03تاریخ مندرج در چک )مانند  



 

 

نکات پذیرد. در پس همین موعد مقرر  انجام  نهفته است که در    یفاسخ  اهمیت  قابل  بند  چند 

 گیرد.می تاریخ و زمان مراجعه به بانک مورد بررسی قرار  عنوان ذیلرو پیش

 تاریخ مراجعه به بانک  -1-1-2

آیا تنها تاریخ مندرج در برگه چک ملاک عمل باید دید ،  در رابطه با تاریخ مراجعه به بانک 

  شده نیز  امکان انحلال قرارداد قبل یا بعد از تاریخ معین  بوده و یا عدم وصول چک در تاریخی

؛ بر اساس دیدگاه نخست،  طرح کرددو دیدگاه را  توان  می  نگاهی تحلیلیدر    .  سازدمیفراهم  را  

به صورت دقیق تصریح به زمان مراجعه به بانک و مهلت    در قرارداد  از آنجا که در شرط مذکور 

باشد،  می  تاریخ مقرر در چک مبدا زمانی ارائه چک به بانک  که   بنابرآن نشده و    اعمال حق فسخ 

چنین    که   است  از آن تاریخ به بعد حق مراجعه به بانک را ندارد، بلکه    دارنده پیش از این تاریخ  

  چک را ،  نیز پیش از تاریخ مندرج در برگ چکها  . البته که خود بانکباشدمی  حقی را دارا 

در رابطه با    نمایند.می  پذیرند و تنها در تاریخ مقرر یا پس از آن اقدام به کارسازی چکنمی

کم و بیش ممکن است افراد یک  معمولا  هم    و عملعرف    درمراجعه پس از تاریخ سررسید نیز  

تاریخ از  بعد  کوتاه  روز  مراجعهرس   تا چند  بانک  به  چنانچه    رسید  بنابراین  در    دارنده نمایند. 

تاریخ از  با    تاریخی معمول وکوتاه بعد  بانک مراجعه کند و  به  برگه چک  برگشت  مقرر در 

است که    آن با توجه به اینکه مهم    دارد،مواجه شود و گواهی عدم پرداخت را دریافت    چک

حق فسخ    شرط فاسخ یا ،  به وقوع پیوندد که این امر هم رخ داده  )عدم وصول چک( علیه معلق

 . گرددمی بر پایه آن عقد منفسخ شده یا حق فسخ ایجاد کهیابدمی تکاملله  مشروط

  را  کاملا اراده خود متعاملین  نیز به آن گرایش دارد،دیدگاه دیگری که رویه قضایی در مقابل  

همان  تاریخ  این که اند مراجعه به بانک ابراز داشته و بر سر آن توافق نموده  تاریخ در خصوص

است  روز چک  برگه  در  چک  .  مذکور  برگه  در  که  باشدهنگامی  شده  قید  آن  ،  سررسید 

و   اجرای عدم وصول مقید به آن زماندارنده چک جهت استفاده از ضمانت له یا همان مشروط

ای برای  است. به عبارت دیگر عدم قید زمان جداگانه   ملزم به رجوع به بانک در همان تاریخ

همان بر  مراجعه به بانک و اعمال حق فسخ در واقع توافق ضمنی طرفین برای تمامی این امور  

 باشد.می  چک است و زمان حصول حق فسخ همان روز مقرر در چک  تاریخ مذکور در برگ

در صورت عدم وصول چک در موعد مقرر  که شرط شود بر فرض چنین بنابراین هنگامی که



 

 

فروشنده حق فسخ قرارداد را دارد، این موعد مقرر هم بایع را جهت مراجعه به بانک و امکان  

نماید و هم مشتری  می مقیدعلیه معلق اخذ گواهی عدم پرداخت و تحقق حق فسخ به تبع وقوع 

چنانچه فروشنده در تاریخی    بنابراین .  (7:  139۴صادقی و لاهوت،  )   کندمی  را ملزم به تادیه وجه 

غیر از تاریخ مقرر در چک به بانک مراجعه و با کسری موجودی مواجه شود و گواهی عدم  

  . تواند به آن شرط قراردادی اتکا نماید و قرارداد را فسخ نمایدنمی  دیگر  ،نماید  اخذ  پرداخت را

مانند آنکه ممکن  ،  مگر آنکه ضمن قرارداد جهت وصول چک مهلتی مازاد مقرر شده باشد

روز وصول    10است اینگونه اشتراط شود که چنانچه چک در موعد مقرر و یا ظرف مدت  

له حق فسخ خواهد داشت یا آنکه دارنده به سبب وجود تعذری قابل استناد در  نگردد مشروط 

موعد مندرجه توانایی مراجعه به بانک را نداشته و پس از رفع عذر در مهلتی متعارف جهت  

 علیه ارائه دهد.ک را به بانک محال وصول چ

که  ها استدلال شده است  شود که در آننیز دیده می  برخی از آرای قضایی  دیدگاه اخیر در

خواهان جهت وصول    شده بوده ولی  بانک تأدیه  زمان مقرر در  وجه چک موصوف در  چنانچه

خواهان به بانک در موعد مقرر  شرط قیدشده در قرارداد با عدم مراجعه  ،  ننمایدای  آن مراجعه

از جانب خواهان استناد  قابل  و دیگر  دیوان عالی کشور،    1۸شعبه  )  باشدنمی  منتفی گردیده 

ذکر دیگر  ای  در دادنامه همچنین  (.  9309970907۸00251: دادنامه نهایی شماره  20/05/1393

مؤید انصراف    قراردادمتن    ارائه چک پس از مدتی طولانی از تاریخ مقرر در برگه چکشده  

:  23/03/1396دادگاه تجدیدنظر استان تهران،    35شعبه  )   باشدمی  از خیار مقرر در متن قرارداد

  جهت تحقق شرط حق فسخ بایستیبر این اساس،    .(9609970223500۴17دادنامه قطعی شماره  

اگر چک  چک موضوع قرارداد در موعد و روز مقرر جهت کارسازی به بانک ارائه گردد و  

اهی عدم پرداخت  وه گردید و با کسری موجودی وگ ئدر زمانی پس از این تاریخ به بانک ارا

زمان    که احراز وقوع آن تنها مقید به همینعلیه  معلق بازه زمانی مقرر برای تحقق  ،  دو شمواجه  

دادنامه  همین دیدگاه در    شود.علیه میمعلق و موجب انتفای شرط تعلیقی و  است رعایت نشده  

دادگاه تجدیدنظر    25صادره از شعبه    1۸/03/139۴مورخ     92099۸0227101055قطعی شماره  

نیز در فرض شرط حق فسخ    این تأخیر  ضمن اینکه از  استان تهران مورد تأیید واقع شده است.

چنانچه تاریخ تعیین    با این حال،  شود.می  انصراف عملی و ضمنی از حق معلق فسخ برداشت 



 

 

، قانون تجارت  2۴۴شده مصادف با تعطیل رسمی و یا اجباری باشد با وحدت ملاک از ماده  

 موعد مقرر جهت مراجعه به بانک روز بعد از تعطیلی خواهد بود. 

 مراجعه به بانک در تاریخ مقرر زمان  -2-1-2

شرط حق فسخ یا فاسخ یعنی لزوم مراجعه به بانک  علیه  معلقملاک احراز وقوع  بررسی  پس از   

به بانک  مراجعه و ساعت زمان  شایسته است در رابطه با نقش   ،در تاریخ مندرج در برگ چک

  ی چک، دارنده اگر  نیز مطالعه شود. سوال اینجاست که  برگشت چک در امکان انحلال عقد    و

نموده    اوایل ساعت اداری به بانک مراجعه و بعد از عدم موجودی گواهی عدم پرداخت را اخذ 

  ؛ چرا که و شرط فاسخ را محقق دانستو حق فسخ   ه ودتوان بدین گواهی اتکا نممی   آیا  باشد، 

  نیز   امراین    حتیو  باشد  می  محتمل  تکمیل حساب و وجه چک  ییتوانا  تا پایان ساعت اداری

  مانند نیز به نحو دیگر  بعد از ساعت اداری  را  وجه چک    بتواند   صادرکننده محتمل است که  

در این زمینه نیز دو دیدگاه وجود    تقدیم و تسلیم دارنده نماید.یا به صورت نقدی    برخطانتقال  

 دارد.

ارائه به بانک  ، با توجه به تعریف قانونی و مواد قانون تجارت، چک به محض  نخستدر دیدگاه  

برگه چک    به عبارت دیگر،  باید کارسازی شود.  پرداخت وجه چک در  برای  اگر موعدی 

دارنده می باشد،  تاریخ  تواند درمشخص شده  بانک مراجعه کند  هر زمانی در آن  اگر    و  به 

دارنده چک در هر ساعتی از فعالیت بانک به آن مراجعه کند و با کسری موجودی مواجه شود،  

شود. در این صورت، اگر قرارداد شرط کند که عدم وصول  گواهی عدم پرداخت صادر می

علیه تحقق یافته و حق  چک در موعد مقرر موجب ایجاد حق فسخ برای فروشنده است، معلق

شود. بدین ترتیب، صدور گواهی عدم پرداخت در اوایل ساعت  فسخ یا شرط فاسخ محقق می

تواند قرارداد را فسخ کند یا  له میخ نیست و مشروط اداری مانع تحقق حق فسخ یا شرط فاس

ویژه طرفین، به که توان گفت ر تقویت این استدلال می د. داش، قرارداد منفسخ گردبدون اراده 

پیش  باید  را  آن  آثار  و  تبعات  قرارداد،  در  شرط  این  گنجاندن  هنگام  کنند.  مشتری،  بینی 

داند که دارنده در هر  پذیرد، میدهد و چنین شرطی را میصادرکننده که چکی به دارنده می

تواند به بانک مراجعه کند. بنابراین، مشتری باید تمام  زمان که خواست، بعد از موعد مقرر می

کار گیرد تا با عدم وصول چک و  تلاش خود را برای تأمین موجودی کافی در روز مقرر به 



 

 

ضمانت اجرای مربوطه مواجه نشود. در صورت عدم موجودی، دارنده چک تقصیری ندارد و  

 .تواند چک را برگشت بزند و قرارداد را فسخ کند یا به انفساخ آن استناد نمایدمی

سو با رویه قضایی باشد، این است که اگر طرفین  رسد همدیدگاه دیگری که به نظر می

کرده  تعیین  بانک  به  مراجعه  برای  را  مشخصی  شامل  روز  روز  این  بدون    و ساعت    2۴اند، 

تواند به بانک مراجعه  هرچند دارنده تنها در ساعات اداری می  است.  محدودیت ساعتی خاص

علیه شرط حق فسخ یا فاسخ باشد، چرا که احراز  تواند به معنای تحقق معلق کند، اما این امر نمی 

  ، انجام گیرد. به همین دلیل، اگر در ابتدای روز  ساعته   2۴این امر باید بر اساس یک روز کامل  

چک وصول نشود، لازم است تا پایان ساعات اداری صبر شود و در صورت عدم موجودی،  

دادگاه تجدیدنظر تهران در چندین    17اقدام به برگشت چک صورت گیرد. همچنین، شعبه  

خود   شماره    مانند رأی  قطعی  دادنامه    1392/  03/06مورخ    9209970221700۸13دادنامه  و 

از    .بر این استدلال تأکید کرده است  30/05/1392مورخ    9209970221700۸10قطعی شماره  

می بیان  پذیرفته  را  استدلال  این  قضایی  آرای  برخی  که  است  که همین جهت  مقصود    دارند 

متعاملین نیز عدم پرداخت وجه چک تا پایان وقت اداری سررسید بوده و به صرف برگشت  

: دادنامه  17/01/139۴دادگاه تجدیدنظر تهران،    ۴6شعبه  )چک شرط مزبور محقق نخواهد شد  

دادگاه تجدیدنظر استان آذربایجان غربی،    20و شعبه     92099۸02313001۴2  قطعی شماره  

بنابراین، با ذکر تاریخ در برگه    .(1۴00353900011۴3037: دادنامه قطعی شماره    01/03/1۴00

توان از اراده طرفین برداشت کرد که دارنده هر زمان که به بانک مراجعه کند و با  چک نمی

کسری موجودی مواجه شود، بتواند عقد را فسخ کند، چرا که اراده طرفین به وصول چک در  

تاریخ مقرر اشاره دارد و اگر خریدار توانایی تکمیل حساب را داشته باشد، این امر مانع تحقق  

 .شودعلیه و ایجاد حق فسخ می معلق

شود، این است که اگر دارنده چک در ساعات اداری نتواند  مس له دیگری که مطرح می

موجودی لازم را تأمین کند اما بعد از ساعات اداری امکان پرداخت وجه چک به طرص مختلف  

شود یا خیر؟ به نظر  وجود داشته باشد، آیا این امر مانع تحقق حق فسخ یا انفساخ قرارداد می

  صادرکننده   تا پایان ساعت اداری   است حداقل اتفاص نظر بر این  رویه قضایی  که در  رسد  می

حساب خود را به اندازه لازم تکمیل نموده و مانع از صدور گواهی برگشت و تحقق    د توانمی

اما در خصوص امکان پرداخت مبلغ    .قید عدم وصول چک و به تبع آن شرط قراردادی شود



 

 

در    .چک بعد از ساعات اداری یا پیش و پس از تاریخ مقرر، دیدگاه مشخصی وجود ندارد

و مقصود اصلی ایشان    شتهدر اراده و تراضی طرفین موضوعیت دا  اینجا باید گفت که آنچه که

انجام  ،  باشدمی  است پرداخت عوض قرارداد  نقدا  پرداختی که ممکن است به طرص مختلفی 

تعهد گردد آتیه  یا در  تعهد  .  گیرد  نوعی  به  معین  با مبلغ  همانگونه که ذکر شد تسلیم چک 

همین جهت است که تسلیم چک تا زمان وصول آن  سازد و به  می  پرداخت در آتیه را برقرار

بنابراین ماهیتا تسلیم چک به عنوان یک شیوه  .  گرددنمی  موجب سقوط تعهد پرداخت عوض

یابد و راه را برای پرداخت به وسیله سایر  می  بندی پرداخت عوض طریقیت پرداخت مانند قسط 

چراکه   ؛سازدنمی   انتقال اینترنتی و یا انتقال بانکی را مسدود ،  طرص از قبیل تحویل نقدی مبلغ

به مانند چک   این طرص  به عنوان مقصود اصلی  می  منتهیتمامی  به پرداخت مبلغی پول  شود 

 موضوعیت دارد.  که طرفین و آنچه 

با توجه به این تحلیل، تسلیم چک به عنوان یک شیوه پرداخت، تعهد  به عبارت دیگر،  

های دیگر مانند  تواند راه را برای پرداختکند و این امر نمی میپرداخت در آینده را برقرار  

ببندد. بنابراین، اگر صادرکننده وجه چک را به حساب دارنده واریز   اینترنتی  انتقال  نقدی یا 

از مفاد  آن را  توان  می  دیدگاهی که.  کند، او دیگر حقی در مطالبه وجه چک نخواهد داشت

  1392/ 06/ 13مورخ    9209970269۴0070۸دادگاه تجدیدنظر به شماره    51رای صادره از شعبه  

  همچنین آنکه در فرض دیگر با مفروض امکان پرداخت پیش از تاریخ مقرر،   برداشت کرد.  نیز

توان ضمن استدلالات محکم مذکور این نکته را اضافه نمود با توجه به آنکه تأدیه ثمن به  می

نفع و حقی از این    متعهدلهو متعهد چنانچه  وسیله چک تعهد به پرداخت در روز معین است  

،  شودنمی  تعهد پرداخت مؤجل نداشته باشد که در مس له مبحوث عنه نیز نفع و حقی متصور 

تواند از این أجل صرف نظر کرده و مبلغ مذکور را به طرقی که ذکر شد به دارنده چک  می

تعهد پرداخت را فراهم آورد.  نماید و موجب سقوط  از مدلول  که  ست  نیجهت  بی   پرداخت 

به حساب دارنده  وجه چک را  صادرکننده چنانچه    که   شودمی  چنین برداشت نیز  آرای قضایی 

دادگاه تجدیدنظر استان    61شعبه  )  او دیگر حقی در مطالبه وجه چک نخواهد داشت،  واریز کند

 . (9309972130600613: دادنامه قطعی شماره 22/05/1393تهران، 

 چک و اخذ گواهی عدم پرداختعدم پرداخت لزوم  -2-2



 

 

لزوم   انحلال عقد لازم است،  تأثیر چک در  تحقق آن جهت  عدم  دومین شرطی که 

باشد که بند  چک و مصادیق آن )الف( و همچنین اخذ گواهی عدم پرداخت )ب( میپرداخت  

 حاضر به مطالعه و تحلیل آن اختصاص یافته است.

 چک و مصادیق آن   عدم پرداخت -1-2-2

بررسی تأثیر مصادیق مختلف برگشت چک بر تحقق شرط حق    از بند حاضر،هدف  

قانون صدور    5باشد. معمولاً گواهی عدم پرداخت از سوی بانک بر اساس ماده  فسخ یا فاسخ می

راستا، میچک صادر می این  را که موجب عدم وصول چک  شود. در  متعددی  موارد  توان 

طور کلی، مصادیق به   .شود، شامل عدم تطابق امضا، تاریخ، یا دستور صادرکننده، احصا کردمی

علل    . 2علل مربوط به تقصیر صادرکننده )متعهد( و  .  1ی  توان به دو دستهبرگشت چک را می

، ممکن است صادرکننده هنگام  نخست. در دسته  تقسیم نمود  مربوط به بانک یا عوامل خارجی

م را تأمین ننموده باشد. بر  صدور چک شرایط لازم را رعایت نکرده یا بعد از صدور، محل لاز

قانون صدور چک، مصادیق برگشت چک ناشی از غفلت صادرکننده شامل   5و    3اساس مواد  

اختلاف در مندرجات چک،کسری یا عدم  ،  در متن چک  خوردگیعدم مطابقت امضا، قلم

موجودی، عدم ثبت چک در سامانه صیاد، اختلاف مندرجات چک با سامانه صیاد، دستور عدم  

پرداخت چک به علت مفقودی یا سرقت یا جعل یا کلاهبرداری یا خیانت در امانت یا سایر 

در خصوص علل خارج از اراده و تقصیر  .  است  قانون صدور چک  1۴جرایم مستند به ماده  

مسدودی حساب یا چک به واسطه    توان به تعطیلی یا ورشکستگی بانک،می  صادرکننده هم

اصلی است و طرف قرارداد بر    صادرکننده تقصیر ثالث در فرضی که او    دستور مقام قضایی،

مبنای چک صادره از سوی او عوض را پرداخت کرده و سایر موارد احتمالی که ممکن است  

 .  اشاره کرد ، موجب برگشت چک شود

آنچه  نخست    دیدگاه . بر اساس  در بررسی این مس له دو دیدگاه اصلی قابلیت طرح دارد 

   عدم پرداخت وجه چک در موعد مقرر بوده کهدر تحقق شرط حق فسخ یا فاسخ مهم است،  

ممکن است این امر به دلایل مختلفی اتفاص بیفتد. بنابراین، اگر چک به هر دلیلی قابل پرداخت  

به همین جهت است که امروزه برخی از اشخاص برای فرار از    .یابدنباشد، حق فسخ تحقق می 

قید اشتراط  بر سر تحقق شرط هنگام  به هر دلیلی    که  نمایندمی  چنین اختلافی  چنانچه چک 



 

 

که عبارت به هر دلیل  گردد  می  وصول نگردد حق فسخ وجود خواهد داشت و یا عقد منفسخ

است. مذکور  شرط  اطلاص  بر  تاکیدی  و  هم  کوتاهی  به جهت  که  عللی  هم  غفلت    بنابراین 

علیه معلق  ،صادرکننده و هم علل خارجی دیگر موجب عدم پرداخت چک در موعد مقرر گردد

 .گرددمی انفساخ عقد ممکنمذکور محقق و حق فسخ عقد و یا  

مقصود  ،  توان جستمی  از آن را در رویه قضاییهایی  اندیشه دیگری که رگه   بر اساس

بینی شرط حق فسخ یا انفساخ قرارداد به جهت عدم وصول چک در تاریخ سررسید، از پیش 

است. در این صورت، عدم  وجود ضمانت اجرایی است برای تعهد به پرداخت عوض قراردادی  

به عبارت دیگر  وصول چک به دلیل تقصیر صادرکننده )عدم موجودی( ملاک اصلی است.  

آنچه مهم است بررسی موجودی حساب صادرکننده در تاریخ سررسید است و اگر موجودی  

توان گفت شرط حق فسخ یا فاسخ  می  نداشته و یا به اندازه مبلغ مندرج در برگه چک نبوده 

مستدل به    که برخی آرای محاکم  بر همین مبنا استشود.  میتکامل یافته و ضمانت اجرا فعال  

با عنایت به اینکه حسب گواهی عدم پرداخت علت برگشت چک  چنین استدلالی است که » 

موصوف عدم مطابقت تاریخ چک ذکرشده و درحالی که در هنگام ارائه آن به بانک دارای  

را تاریخ  در  مغایرت  و  بوده  دانست توان  نمی  موجودی  تعهدات  انجام  از  خواهان    استنکاف 

در هنگام صدور چک دقت کافی بر درج تاریخ به عمل نیامده و اگر این اشتباه  چراکه صرفا  

باشد  می   و خطا در درج تاریخ را تقصیر خواهان بدانیم به همان اندازه نیز تقصیر خواندگان نیز

به مغایرت تاریخ آن توجه نکردند و ازآنجایی که قصد مشترک  ها  چراکه در هنگام اخذ چک 

طرفین از درج شرط فسخ به دلیل عدم وصول چک استنکاف خواهان از پرداخت ثمن بوده که  

  « باشدنمی  نوعی تقصیر قراردادی است که با این وصف ادعای فسخ خواندگان مقرون به صحت 

تهران،    51شعبه  ) استان  تجدیدنظر  شماره 19/11/1392دادگاه  قطعی  دادنامه   : 

مبنای  (9209970269۴01511 بر  همچنین  دادگاه .  هشت  شعبه  از  که  دیگری  قطعی  رای 

توان اضافه نمود که در کنار بررسی موجودی حساب به  می  اصدار یافته تهران  تجدیدنظر استان  

صادرکننده و عدم پرداخت چک برقرار باشد  رابطه سببیت بین تقصیر  باید  ،  عنوان ملاک اصلی

برگشت چک بر فرض به واسطه دستور مقام قضایی مبنی بر مسدودی حساب یا چک  و چنانچه  

توان شرط حق فسخ یا فاسخ را محقق و کامل دانست تا  نمی یل موجودی مباشد با احتساب تک



 

 

دادگاه تجدیدنظر استان    ۸شعبه  )  استناد نموددر صورت انحلال عقد  بدان برای استرداد عوضین  

 . (93099۸02505006۸9: دادنامه قطعی شماره 15/02/1395تهران، 

  باید گفت که در   ،تر استدیدگاه اول نزدیک  که به  یافتهدیگر و شاید تعدیل در نگاهی  

دریافت    ، اجرا برای آن تدبیر شده استو ضمانت شته  واقع آنچه در اراده طرفین موضوعیت دا

  که   امریبنابراین هر    است؛  سوی صادرکننده   مبلغ چک به عنوان عوض قراردادی تعهد شده از 

  بوده  )متعهد(  حدود اراده صادرکننده  به نحوی در در سر راه وصول چک مانعی ایجاد کرده و 

و    بودخواهد    شرط حق فسخ یا فاسخ    موجب تحقق،  خواه عمدی  وی و  خواه ناشی از غفلت

به اندازه لازم بوده تاثیری در    صادرکننده بررسی این موضوع که در هنگام سررسید موجودی  

  مانند بوده  ندارد. به عبارت دیگر چنانچه چک به دلایلی که در ید و اختیار صادرکننده    آن

پرداخت نگردد فارغ از اینکه حساب او از محل و اعتبار کافی ،  آن ذکر شداز  که  هایی  نمونه 

بوده باشد  نباشد  برخودار  بایستی  یا  معلق را  شرط    )عدم وصول چک( را محقق و علیه  معلق، 

شرط حق فسخ  علیه  معلقاحراز وقوع  استدلال تکمیلی در این باره این است که    کامل دانست.

و چنانچه چک      در قالب تاریخ معین مندرج در چک استمشخص    به بازه زمانیمقید  یا فاسخ  

عدم ثبت چک در    و یا  خط خوردگی  عدم موجودی مانند عدم تطابق امضا،به دلیلی غیر از  

نباشد   د سامانه صیا بازه زمانی مذکور تمام    قابل کارسازی  تا این مانع رفع گردد ممکن است 

همچنین ذکر این نکته لازم است که در    شده و به تبع آن ضمانت اجرای مقرر از کارایی بیافتد.

فوص   یافته  تعدیل  دیدگاه  با  صادرکننده  اراده  از  خارج  برداشت  یا  حساب  مسدودی  فرض 

تعهدات خود دانست  می با لحاظ غایت  توان ظاهر را در تقصیر و کوتاهی متعهد در سایر  و 

هر چند سخت است اما بعید نیست در فروضی    .شروط مذکور جانبدار متعهدله با حسن نیت بود

نیز بتوان جانب متعهد را رعایت و در تزاحم حقوص او با متعهدله با لحاظ اصول و قواعد عمومی 

برداشت گام  عقد  استحکام  و  حفظ  جهت  در  محقق    هقراردادها  را  انحلال  موجب  شروط  و 

 ندانست. 

توان گفت که باید در هر مورد به صورت مصداقی عمل کرده و حکم  بندی میدر جمع

اگر چک  قضیه را بر اساس اوضاع و احوال خاص آن موضوع بررسی کرد به این صورت که 

به دلیل غفلت و کوتاهی صادرکننده در سررسید و به دلایلی ناشی از اراده او پرداخت نشود،  

توان به تحقق شرط حق فسخ یا فاسخ اذعان داشت، بدون نیاز به بررسی موجودی حساب.  می



 

 

به   در مقابل، اگر علت برگشت چک به عوامل خارج از اراده صادرکننده مربوط باشد و او 

تعهدات قراردادی و قانونی خود در خصوص تأمین موجودی کافی عمل کرده باشد، شرط  

 د. گردیابد و انحلال قرارداد ممکن نمیمعلق در قرارداد تحقق نمی 

 اخذ گواهی عدم پرداخت -2-2-2

شده برای  پیرو مطالب فوص، لازم است اشاره شود که مراجعه به بانک در تاریخ تعیین 

کارسازی چک و احراز تحقق شروط تعلیقی، الزامی است و بدون این مراجعه، حتی اگر فقدان 

توان ضمانت اجرای مقرر  بخورد، نمیموجودی لازم ثابت شود یا چک به دلایل دیگر برگشت  

را محقق و قابل اعمال دانست. در ادامه، باید دید که آیا دارنده برای تحقق شرط حق فسخ یا  

فاسخ ملزم به برگشت چک و اخذ گواهی عدم پرداخت است، یا صرف مراجعه به بانک کافی  

کند، آیا  است. به عبارت دیگر، اگر دارنده احتمال عدم وصول چک را به طرص معتبر اثبات  

و    ده ملزم است چک را برگشت ز  یا وی   توان ضمانت اجرای قراردادی را محقق دانست می

 نماید. گواهی عدم پرداخت را اخذ 

در نگاه اول، ممکن است تصور شود که تحقق شرط حق فسخ یا شرط فاسخ مستلزم     

طور که بر اساس رأی وحدت رویه  برگشت چک و اخذ گواهی عدم پرداخت است، همان 

، حکم واخواست در برات و سفته الزامی است. به این ترتیب،  07/1369/ 10مورخ   536شماره 

کند و بیانگر اراده دارنده برای کارسازی چک است  مراجعه به بانک در این زمینه معنا پیدا می

به همین جهت   .توان به شروط مذکور برای انحلال قرارداد استناد کردو بدون این گواهی نمی

بینی  برات توسط قانونگذار پیش   یدر باب برات چنین به رشته تقریر درآمده که نه تنها ارائه 

گردد  شود احراز  خاصی که اعتراض یا واخواست گفته می  شده است، بلکه باید ارائه به طریق

 . (13۴: 1395 )اسکینی،

توان چنین تحلیل کرد که اگرچه تعهد و الزام اصلی دارنده مراجعه به  با این حال، می 

بانک و اخذ گواهی عدم پرداخت است، اما این گواهی صرفاً به عنوان طریق احراز اراده دارنده  

به عبارت  شود.  در وصول چک و استناد به شروط مذکور در صورت عدم وصول آن مطرح می

اخذ گواهی عدم پرداخت در جهت احراز اراده متعهدله در وصول چک و تمسک به  دیگر،  

شروط مذکور در صورت عدم وصول آن موضوعیت داشته و اخذ گواهی عدم پرداخت در  



 

 

به این ترتیب، اگر دارنده به طریقی دیگر اثبات کند که  این خصوص طریقیت خواهد داشت.  

های بانکی مربوط به استعلام چک را انجام  در موعد مقرر اقداماتی مانند تکمیل و تنظیم فرم

داده، اما به دلایل ارادی یا غیر ارادی )مانند قطع سیستم یا بروز حادثه( نتوانسته گواهی عدم  

موجودی   استعلامات  طریق  از  برگشت چک  احتمال  عین حال  در  و  کند،  اخذ  را  پرداخت 

علیه )عدم وصول چک( و  توان تحقق معلقشده به یقین تبدیل شود، میحساب در تاریخ تعیین 

هر چند در این خصوص وضع قاعده سخت است و شایسته آن   ت.شروط تعلیقی را معتبر دانس

بعد دست به تفسیر و بررسی اوضاع    یرد و درن ملاک عمل قرار گاست در وهله اول اراده طرفی

 . نمودو احوال زد تا بتوان حکم قضیه را کشف 

 نتیجه

به  به  چک  تعهد  ایجاد  نقش مؤثری در  ابزاری برای پرداخت عوض قراردادی،  عنوان 

ایفا می  با خلأ عدم سقوط تعهد پرداخت به صرف  پرداخت آتی  با این حال، این نقش  کند. 

ویژه متعهدله، تدابیری در قالب  صدور چک همراه است. این موضوع موجب شد که طرفین، به 

عدم وصول  های احتمالی ناشی از  شروط حق فسخ یا فاسخ اتخاذ کنند تا متعهدله از ضرر و زیان 

علیه  نحو تعلیقی اشتراط یافته و در صورت وقوع معلق چک در امان بماند. این شروط به   وجه

سازند. خود )عدم وصول چک در تاریخ سررسید(، انحلال ارادی یا قهری قرارداد را ممکن می

سازی ها نهفته است که با روشن با این حال، این شروط ساده نیستند و نکات و ابهاماتی در آن 

 .گرددآن، وضعیت زوال یا حیات قرارداد مشخص می

یکی از مباحث مهم، وضعیت انحلال قرارداد و شرط حق فسخ یا فاسخ در فرض تعویض 

به ثالث است. بر اساس دیدگاه معتبر، در فرض تعویض چک، شرط حق   انتقال آن  چک یا 

های تعویضی جدید نیز تسری داده شود، زیرا از اراده طرفین مشخص  فسخ یا فاسخ باید به چک

شود که موضوعیت اصلی عدم وصول چک حاوی عوض قرارداد است. این موضوع تفاوتی  می

که چک همان چکندارد  یا چک ها  باشند  ابتدایی  تعویض  های  سررسید  از  پیش  که  هایی 

توان به تسری  عنوان تبدیل تعهد محسوب گردد، باز هم میاند. حتی اگر تعویض چک به شده 

د منبع و از توابع آن هستند نه تعهد به  شروط مذکور استناد کرد، زیرا این شروط ناظر به قراردا

 . شوندبا سقوط این تعهد، شروط نیز ساقط نمی  از این روپرداخت و  



 

 

در فرض انتقال چک، اگر این انتقال پیش از تاریخ سررسید صورت گیرد، با بررسی 

طور قطعی  تواند ضرر احتمالی را به شود که انتقال چک نمیآگاهی و اراده طرفین مشخص می 

عنوان تبدیل  این انتقال، چه به . رفع کند و به همین دلیل، اراده بر بقای چنین شرطی وجود دارد

به  و چه  شود  گرفته  نظر  در  فاسخ  تعهد  یا  فسخ  انتفای شرط حق  موجب  انتقال طلب،  عنوان 

همراه شرط مورد  نخواهد بود، زیرا با انتقال یا تبدیل تعهد، توابع و ضمائم قرارداد اصلی نیز به 

شوند و باقی خواهند ماند. البته اگر انتقال پس از تاریخ سررسید و اخذ گواهی  بحث منتقل می 

توان در فرض شرط حق فسخ به انصراف و اسقاط حق فسخ  ورت گیرد، میعدم پرداخت ص

  ،له اشاره کرد. در فرض شرط فاسخ، این انتقال دیگر تأثیری در قرارداد نداردتوسط مشروط 

 .گرددعلیه دیگر عقد حیات اعتباری نخواهد داشت و منجر به انفساخ میزیرا تحقق معلق 

در خصوص شرایط تأثیر چک بر انحلال قرارداد و تاریخ و زمان ارائه چک به بانک،  

علیه )عدم وصول چک( در تاریخی است  بر اساس رویه قضایی، مقصود متعاملین، تحقق معلق

عنوان سررسید در برگ چک مشخص شده است. اگر چک پیش از تاریخ سررسید به  که به 

شود. اگر دارنده بعد از تاریخ  گیرد و کارسازی نمیبانک ارائه گردد، مورد پذیرش قرار نمی

مقرر به بانک مراجعه کند و با برگشت چک مواجه شود، عدم رعایت این بازه زمانی موجب  

انتفای ضمانت اجرای مشروط قراردادی خواهد شد. همچنین، ملاک اصلی برای وقوع عدم  

ر دارنده در ساعات اولیه مراجعه کند و  پرداخت چک، پایان ساعات اداری است. بنابراین، اگ

علیه و تکامل شرط حق فسخ یا فاسخ توان قائل به تحقق معلقبا عدم موجودی مواجه شود، نمی

شد؛ بلکه باید تا پایان ساعات اداری صبر کرد، چراکه امکان تکمیل حساب و پرداخت مبلغ  

چک محتمل است. در این زمینه، حتی پس از این زمان و تا پایان روز مقرر، پرداخت عوض  

اینترنتی(  انتقال  یا  )از جمله تسلیم وجه نقد  به طرص مختلفی  ممکن است، زیرا آنچه    قرارداد 

 ت. موضوعیت دارد، وصول عوض قرارداد اس

شود که تنها  گیری میعنوان مصادیق برگشت چک و تأثیر آن بر انحلال عقد، نتیجه به 

عنوان قید شرط مقید مذکور در عقد بود که  توان قائل به عدم وصول چک به در فرضی می

واسطه مانعی باشد که به سبب غفلت یا تقصیر عمدی صادرکننده رخ داده برگشت چک به 

باشد. در غیر این صورت، اگر برگشت چک به عللی خارج از اراده و اختیار صادرکننده باشد،  

مانعی برای ضمانت اجرای حق فسخ یا انفساخ قرارداد وجود نخواهد داشت، البته مشروط بر  



 

 

اینکه صادرکننده به تعهد قانونی و قراردادی خود مبنی بر تأمین موجودی و محل کافی عمل  

عنوان ابزاری حیاتی در نظام حقوقی و  چک به   طور که دیده شد همان در نهایت،    . نکرده باشد

تواند به عنوان قیدی برای تحقق شروط حق فسخ یا فاسخ در  تجاری، تحت شرایط خاصی می 

قراردادها عمل کند. اهمیت توجه به زمان و نحوه ارائه چک به بانک و نیز شرایط احراز عدم  

ای بر  کننده تواند تأثیر مستقیم و تعیین ویژه در موارد تعویض یا انتقال چک، میوصول آن، به 

، فهم دقیق این شرایط و الزامات، برای حفظ حقوص طرفین  بنابراینانحلال قرارداد داشته باشد. 

 . های احتمالی ضروری استاز زیان و جلوگیری  

 : منابع فهرست 
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